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1. Johdanto

Jyvaskylan yleiskaavan 2050 toinen luonnos oli nahtavilld 16.1.-16.2.2026 valisenad aikana. Nahta-
villa oloaikana saatiin 13 lausuntoa ja 34 mielipidetta.

Tassa yhteenvedossa on esitelty saadut lausunnot ja mielipiteet seka niihin annetut kaavoittajan
vastineet. Toisesta kaavaluonnoksesta saatu palaute koski erilaisia yleiskaavan sisaltdja, ja palaut-
teessa kasiteltiin seka laajoja asiakokonaisuuksia etta yksittaistd maanomistajaa koskevia kysymyk-
sia.

Saadut lausunnot ja niihin annetut vastineet on esitetty kohdassa 3.

Saadut mielipiteet ja niihin annetut vastineet on esitetty kohdassa 4. Ensimmaisena on esitelty yh-
distyksilta ja yrityksilta saadut mielipiteet. Yksityishenkil6iltd saaduista mielipiteista on esitetty omina
kokonaisuuksina luonnon monimuotoisuuteen, metsaisten alueiden rakentamiseen, ilmastovaiku-
tuksiin ja kehateihin liittyvat mielipiteet sekd Kivilammen maankaatopaikkaa koskevat mielipiteet.
Naita asioita koskeviin mielipiteisiin on annettu yhteiset vastineet. Muihin mielipiteisiin on vastattu
mielipidekohtaisesti.

Yhteenvedossa ei esiteta mielipiteiden antajien tai mielipiteissa esitettyja henkildtietoja, kuten nimia,
osoitteita tai kiinteistétunnuksia henkilétietoja koskevan lainsdadannon mukaisesti. Osassa mielipi-
teita niiden tekstia on korostettu erilaisin lihavoinnein, kursivoinnein ja otsikoinnein. Tassa yhteen-
vedossa mielipiteistd osa ndistd muotoiluista on poistettu. Mielipiteissa olevia kuvia tai karttoja on
sisallytetty tahan yhteenvetoon, mutta liitteina olevia teksteja tai kuvia ei ole esitetty. Kaikki saatu
palaute on kuitenkin toimitettu kaupunkirakennelautakunnan jasenille alkuperaisessa muodossa.

Kaavoittajan vastineissa on kuvattu perusteita yleiskaavaluonnoksen mukaiselle ratkaisulle ja sen
sailyttamiselle tai todettu muutos- tai tarkennustarve kaavaehdotuksen valmisteluun.

Vastineissa ei ole otettu yksityiskohtaisesti kantaa sellaisiin mielipiteisiin ja asiasisaltoihin, joita ei
ohjata yleiskaavalla. Monet mielipiteet ovat myos sisallllisesti laajoja, jolloin vastine on jouduttu
rajamaan yleiskaavan kannalta keskeisiin sisaltéihin.

Varsinaisten yleiskaavasta annettujen lausuntojen lisaksi litteena 1 on esitetty Keski-Suomen elin-
voimakeskuksen antama lausunto valtatien 4 Jyvaskylan kohdan (Aholaita- Lohikoski) ideasuunni-
telmista. Tahan lausuntoon ei ole annettu kaavoittajan vastinetta.
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2. Saadut lausunnot

Lausunto 1. Jamsan kaupunki

Jamsan kaupungin kaavoitustoimi kiittda mahdollisuudesta lausua Jyvaskylan yleiskaavan 2. luon-
noksesta.

Jamsan kaupungilla ei ole lausuttavaa kaavaluonnoksesta.

Kaavoittajan vastine:

Todetaan.

Lausunto 2. Muuramen kunta

Jyvaskylan yleiskaava 2050 esitetaan kolmella eri kartalla ja kartat muodostavat kokonaisuutena
tulevaisuudenkuvan Jyvaskylan kaupungin yhdyskuntarakenteesta. Kaavakartalla 1 on taajama-alu-
eet, kaavakartalla 2 taajama-alueiden erityisominaisuudet ja arvokkaat alueet seka kaavakartalla 3
maaseutualueet. Yleiskaavan on tarkoitus valmistua vuonna 2027.

Kaavoitusjohtaja on antanut lausunnon ensimmaisesta yleiskaavaluonnoksesta 12.2.2025. Jyvas-
kylan kaupunki on kasitellyt saadut lausunnot ja mielipiteet seka laatinut niista yhteenvetoraportin
19.5.2025. Kaavoittaja on antanut seuraavan vastineen raportissa: Yleiskaavan jatkosuunnittelussa
Kuusmaki-Tikkamaki-paavirkistysreitin linjausta tarkennetaan yhdessa Muuramen kunnan kanssa.

Kuusmaki-Tikkamaki-Kirkkokangas-Valkeavuori Naturan suunnalle osoitettua paavirkistysreittia on
tarkistettu yhdessa Jyvaskylan kaupungin kanssa.

Aikaisempaan lausuntoon viitaten todetaan uudelleen, ettd Muurame-Ruoke seututien ohjeellinen
sijaintivaraus on hyva sailyttdd maakuntakaavan mukaisesti. Sen tarpeellisuus ja toteutusedellytyk-
set ratkaistaneen maakuntakaavatasolla. Ko linjaus on myds Muuramen puolen osayleiskaavassa.
Kinkovuorentieltd Muuramen keskustan ohittava yhteys vt9:lle on perusteltua poistaa, koska taa-
jama-aluetta Raudanlahden rannalta on supistettu merkittavasti. Muuramen kunnan puolelta se voi-
daan aikanaan poistaa, kun nykyista osayleiskaavaa paivitetaan.

Muuramen kunnalla ei ole huomautettavaa 17.12.2025 paivatysta yleiskaavaluonnoksesta.

Muuramen hallintosdannén 258:n mukaisesti kaavoitusjohtaja antaa lausunnon yleiskaavoista ja
asemakaavoista naapurikunnille.

Kaavoittajan vastine:

Todetaan.

Lausunto 3. Metsahallitus

Jyvaskylan kaupunki on asettanut nahtaville Jyvaskylan yleiskaavan 2050 2. kaavaluonnoksen. Jy-
vaskylan yleiskaava 2050 on oikeusvaikutteinen, tarkempaa maankayttoa ohjaava yleiskaava, joka
uudistaa kaupungin strategisen yleiskaavan vuodelta 2014. Yleiskaava 2050 korvaa osan voimassa
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olevista osayleiskaavoista, ja muuttaa joitakin osayleiskaavoja. Kaavan tavoitteena on luoda edelly-
tykset kaupungin kestavalle kasvulle ja asukkaiden sujuvalle arjelle. Erityisteemoina ovat kaupungin
kasvava vakilukuja uuden asuinrakentamisen sijoittuminen.

Metsahallitus on tutustunut kaavaluonnokseen ja antaa lausunnon valtion maa- ja vesiomaisuuden
haltijana ja hoitajana. Metsahallitus harjoittaa toimialallaan liiketoimintaa ja hoitaa sille saadettyja
julkisia hallintotehtavia. Julkisiin hallintotehtaviin kuuluu valtion perustettujen luonnonsuojelualuei-
den ja suojeluun varattujen alueiden hallinta ja hoito. Lisaksi silla on erityisvastuu eraiden uhanalais-
ten lajien seurannasta ja suojelun edistdmisesta.

Metsahallitus on 1. kaavaluonnoksesta antamassaan lausunnossa (MH 6932/2023, paivays
10.2.2025) kiinnittanyt huomiota erityisesti kaavan kaavamerkintéihin seka kaavan vaikutusten arvi-
ointiin. Metsahallitus katsoo, ettd sen 1. kaavaluonnoksesta antamassaan lausunnossaan esiin-
tuodut nakoékohdat on paaosin huomioitu kaavan valmistelussa ja tehdyt muutokset perusteltuja.
Lisaksi kaavan jatkovalmistelussa on my6s huomioitu kaavaprosessin aikana valmistuneet selvityk-
set (mm. pienvesiselvitys).

Valtion luonnonsuojelualueet seka suojeluun varatut alueet on lisatty 2.kaavaluonnokseen luonnon-
suojelualueina (kaavamerkinta SL) Metsahallituksen aiemman lausunnon mukaisesti. Metsahallitus
katsoo, etta valtion suojeluun varattujen alueiden esitystapa ja kaytetty kaavamerkinta ovat asian-
mukaisia.

Yleiskaavan vaikutuksia Natura-alueisiin on kaavaselostukseen tarkennettu. Kanavuoren-Kosken-
vuoren Natura-alueen (FI0900003, SAC) osalta kaavaluonnokseen on lisatty viheryhteystarve itaan
Ruokosaaren suuntaan, minka lisaksi kaavaratkaisun vaikutuksia lajin potentiaalisiin elinymparistoi-
hin on kuvattu tarkemmin kaavaselostuksessa. Lisdksi kaavaselostuksessa tuodaan Syvaojanmaen
Natura-alueen (FI0900134, SAC) osalta esiin alueen merkitys Puolustusvoimien toiminnalle, mika
tunnistetaan myos Natura-alueen Natura-tietolomakkeessa. Metsahallitus katsoo, etta kaavaselos-
tuksessa esitetty arviointi vaikutuksista Natura-alueisiin on yleiskaavaratkaisun sisaltdja mittakaava
huomioiden riittdva eika merkittavia heikentavia vaikutuksia Natura-alueiden suojeluperusteisiin to-
dennakoisesti aiheudu.

Erityisesti Kanavuoren-Koskenvuoren Natura-alueen osalta liito-oravan kulkuyhteydet tulee Natura-
aluetta ymparoivien alueiden yksityiskohtaisessa suunnittelussa turvata, mika tunnistetaan myos
kaavaselostuksessa.

Muilta osin Metsahallitukselta ei ole huomautettavaa 2. kaavaluonnoksesta.

Kaavoittajan vastine:

Todetaan.

Lausunto 4. Museovirasto

Jyvaskylan kaupunki on pyytanyt Museoviraston lausunnon Jyvaskylan yleiskaava2050:sta. Museo-
virasto ottaa kantaa vain valtakunnallisten kohteiden osalta, muutoin alueellinen vastuumuseo eli
Keski-Suomen museo lausuu kaavakokonaisuudesta.

Yleiskaavan tavoitteet on esitetty neljassa kokonaisuudessa: Resurssiviisas yhdyskuntarakenne, fik-
suja kestava liikkuminen, vihred ja sininen ymparistéja monipuoliset mahdollisuudet elinkeinoille.
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Osiossa resurssiviisas yhdyskuntarakenne on huomioitu kulttuuriymparistd, kohta 5: Huolehdimme
rakennetun ymparistdén laadusta ja kulttuuriymparistén arvoista.

Kulttuuriymparistdn kohteet on esitetty kaavakartalla 2. Valtakunnallisesti ja maakunnallisesti arvok-
kaiden kohteiden lisdksi yleiskaavassa on tunnistettu paikallisesti arvokkaina kohteina sailyttamisen
arvoisia pientaloalueita, joiden osalta on niin ikdan huomioitava kulttuurihistoriallisen rakennetun ym-
paristdon kokonaisuus, ominaispiirteet ja identiteetti.

Jyvaskyla on tunnettu Alvar Aallon arkkitehtuurista. Kohteet on huomioitu yleiskaavassa omana mer-
kintanaan ja naista Saynatsalon kunnantalo, Muuramen koetalo ja Seminaarinmaen kampus on huo-
mioitu my6s Museovirastonvalmistelemassa Unescon maailmanperintokohde-ehdotuksessa. Yleis-
kaavassa on osoitettu omalla merkinnalldan jo olemassa oleva Unesco-kohde eli Struven ketjunmit-
tauspiste Oravivuoressa.

Yleiskaavan on tuotu myos valtakunnallisesti merkittavat arkeologiset kohteet (VARK) seka valta-
kunnallisesti arvokkaat rakennetut kulttuuriymparistot omilla merkinndillaan.

Museovirastolla ei ole huomautettavaa kaavaluonnoksesta.

Kaavoittajan vastine:

Todetaan.

Lausunto 5. Finavia Oyj

Jyvaskylan kaupunki on pyytanyt Finavia Oyj: I1ta lausuntoa Jyvaskylanyleiskaavan 2050 toisesta
kaavaluonnoksesta 16.2.2026 mennessa.

Jyvaskylan yleiskaavan luonnoksessa on esitetty Jyvaskylan lentoaseman lentoliikenteelle varattu
LL-alue kaavamaarayksineen. LL-alue sisadltaa lentoaseman kiitotiejatkevaraukset molempiin suun-
tiin. LL-alueen rajaus perustuu Finavian maanomistusalueeseen, mutta on esitetty lounaan suuntaan
tata laajempana mukaillen aiemmassa yleiskaavassa esitettya lentoliikenteen ja puolustusvoimien
erityisaluetta.

Lentoliikenteen alueen kaavamaarayksen mukaan alue varataan lentoliikenteelle ja lentoaseman
toiminnalle valttdmattomille rakennuksille ja laitteille. Finavia katsoo, etta LL-alueen kaavamaaraysta
tulisi tarkoituksenmukaistaa poistamalla sana "valttdmaton”. Finavia katsoo, ettd kaavamaarayksen
tulee sallia lentoaseman toimintaan liittyvat rakennukset ja laitteet.

Jyvaskylan lentoaseman uusin ennustetilanteen (2030) Lden 55 dB ylittava lentokonemelualue on
esitetty aaltoviivamuotoisena kaavaluonnoksen kaavakartalla. Lentokonemelualueen kaavamaa-
rayksen mukaan alueelle ei tule osoittaa asutusta tai melulle herkkien toimintojen sijoittamista. Fina-
via pitaa tata kaavaratkaisua hyvana.

Esterajoituspintojen alue on esitetty kaavaluonnoksen kaavakartalla. Kaavamaarayksessa on Fina-
vian aiemman luonnosvaiheen lausunnon perusteella todettu myos puusto- ja maastoesteet.

Kaavoittajan vastine:

Lentoliikenteelle varatun alueen kaavamaéréaysta tdsmennetéén lausunnon mukaisesti poista-
malla sana *vélttdméaton”.
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Lausunto 6. Kaakkois-Suomen elinvoimakeskuksen vesitalousosasto

Jyvaskylan kaupunki on pyytanyt vesitalousasioista vastaavalta toimivaltaiselta elinvoimakeskuk-
selta (Kaakkois-Suomen elinvoimakeskus) lausuntoa Jyvaskylan yleiskaavan 2050 toisesta luon-
noksesta.

Vesitalousosasto tarkastelee kaavaa erityisesti tulvariskien hallinnan nakdékulmasta ja lausuu ehdo-
tuksesta seuraavaa:

Hulevedet ja hulevesitulvien hallinta on huomioitu kaavaluonnoksen koko aluetta koskevissa yleis-
maarayksissa, joissa todetaan mm., ettd asemakaavoitetuilla alueella tulee tarkemmassa suunnitte-
lussa huolehtia hulevesitulvien riittavasta viipymasta kaupunkitulvien valttamiseksi. Maarayksissa tai
kaavaselostuksessa ei sen sijaan ole mitdan mainintaa vesistétulvariskien hallinnasta.

Lahtékohtana vesistotulvariskien hallinnassa on, etta ranta-alueille rakennettaessa rakentaminen on
sijoitettava tulvavaara-alueiden ulkopuolelle tai tulvariskien hallinta on muutoin varmistettava. Ta-
man varmistamiseksi vesitalousviranomainen on mm. laatinut suosituksia alimmista rakentamiskor-
keuksista vesistdjen rannoille.

Jyvaskylan alueella suositukset on annettu Leppavedelle, Muuratjarvelle, Palokka-, Tuomio- ja Al-
vajarvelle, Paijanteelle ja Saarijarvelle. Lisatietoa suosituksista saa Kaakkois-Suomen elinvoimakes-
kuksen vesitalousosaston itaisesta vesistoyksikosta.

Alin suositeltava rakentamiskorkeus tarkoittaa korkeustasoa, jonka alapuolelle ei tule sijoittaa kas-
tuessaan vaurioituvia rakenteita. Lahtokohtana alimmalle rakentamiskorkeudelle on keskimaarin
kerran 100 vuodessa sattuvan tulvan korkeus, johon lisataan harkinnanvarainen rakennustyypista
seka vesistdn ominaispiirteista ja aaltoiluvarasta johtuva lisdkorkeus

Jyvaskylan alueella on myos laadittu tulvavaarakartat Paijanteelle, Jyvasjarvelle seka Palokkajar-
velle. Mittakaavasyista tulva-alueita ei pysty esittdmaan kaavakartoilla, mutta ainakin kaavaselos-
tuksessa olisi syytad mainita tulvakartoitetut alueet seka vesi.fi -palvelussa oleva tulvakarttapalvelu,
jossa kuka tahansa voi tarkastella tulvan leviamista eri tulvan toistuvuuksilla.

Kaavoittajan vastine:

Alimmasta suositeltavasta rakentamiskorkeudesta lisétéén kaavakartoille yleisméaérays ja asiaa
kuvataan yleiskaavaselostuksessa. Yksityiskohtaisempia rakentamista ohjaavia vesistbkohtaisia
rakentamiskorkeuksia ei tulla kuitenkaan mééarédédmaéan yleiskaavassa, vaan mééréykset annetaan
Jatkossakin rakennusjéarjestyksessé seka yksityiskohtaisimmissa osayleiskaavoissa ja asemakaa-
voissa.

Lausunto 7. Metsakeskus

Suomen metsakeskus kiittdd mahdollisuudesta antaa lausunto Jyvaskylan yleiskaava 2050 2. luon-
nokseen liittyen. Yleiskaava maarittda kaupungin kehitysta vuosikymmenien paahan. Se ohjaa tule-
vaa maankayttda ja liikenneratkaisuja koko kaupungin alueella. Ratkaistavana on, mihin uudet asun-
not, tyopaikat ja palvelut sijoittuvat seka millaista likkumista maankaytolla tuetaan. Ja miten kasvua
ja muutosta ohjataan kestavan, luonnon monimuotoisuuden turvaavan Jyvaskylan suuntaan.

Metsakeskus tarkastelee yleiskaavaa ja sen valmisteluaineistoa metsalain valvonnan ja kestavaan
metsatalouteen perustuvien elinkeinojen edistdmisen nakdkulmasta. Kyseessa on 2. lausuntokier-
ros.
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Metsdkeskus toteaa, ettd 1. lausuntokierrokselta saadun palautteen perusteella kaavaluonnos on
nyt edistynyt merkittavasti metsatalouden ja metsaelinkeinojen harjoittamisen nakoékulmasta.

Metsadkeskus muistuttaa, ettd valmistelussa on hyva huomioida, ettd metsalakia (1093/1996) sovel-
letaan yleiskaava-alueilla vain maa- ja metsatalouteen ja virkistykseen osoitetuilla alueilla. Alueilla,
joilla metsalaki on voimassa, sovelletaan myo6s luonnonsuojelulain (1096/1996), vesilain (587/2011),
ymparistonsuojelulain (527/2014) ja muinaismuistolain (295/1963) saaddksia.

Kun metsalakia ei sovelleta, vaikuttaa se muiden metsankayttéa ohjaavien lakien voimassaoloon,
kuten lakiin metsatalouden maaraaikaisesta kannustejarjestelmasta (19.1.2023/71) (Metka) ja lakiin
metsatuhojen torjunnasta (1087/2013). Nama lait ovat riippuvaisia metsalain soveltamisesta. Suo-
men metsakeskus valvoo metsalainsdadannon noudattamista.

Alueilla, joilla metsalakia sovelletaan, metsalaki ohjaa metsien hoitoa ja kayttda. Metsalain ohella
metsien kayttda saatelevat metsalain nojalla annettu valtioneuvoston asetus metsien kestavasta hoi-
dosta ja kaytosta. Myos ymparistdlainsaadannollad on vaikutuksia metsatalouteen. Metsalaki asettaa
metsien hoidolle ja kaytolle vahimmaisvaatimukset. Vahimmaisvaatimuksissa saadetaan muun mu-
assa puun korjuusta, metsan uudistamisesta ja metsaluonnon monimuotoisuuden turvaamisesta.

Metsatalouden harjoittamisen ja metsien virkistyskaytdén nakdkulmasta yleiskaavan tavoitteet ja mer-
kinnat ovat periaatteessa selkeat. Kuitenkin on todettava, etta yleiskaavan esitetty karttaruutu
250*250 metria on liian yleisluontoinen, jos yleiskaavalla on vaikutusta metsalain voimassaoloon
alueella. Esitetylle ruuduille mahtuu varsinaisen kaavan kayttétarkoituksen ulkopuolelle jaavia yksi-
tyismaiden olevia metsatalousalueita, joiden metsatalouskayttd vaikeutuu. Samoin maan tulevan
maan kayton yksityiskohtaisia toimia ei tdma kaltaisella ruutujaolla pysty havainnollistamaan. Tama
on toki luonnoksen strategisen luonteen huomioiden odotettu lopputulos.

Kaavoittajan vastine:

Todetaan.

Lausunto 8. Keski-Suomen liitto

Keski-Suomen liitto antoi lausunnon Jyvaskylan yleiskaavan ensimmaisesta luonnoksesta 8.2.2025.
Jyvaskylan kaupunki on julkaissut luonnoksesta saadun palautteen ja kaavoittajan vastineet yhteen-
vetoraportissa 19.5.2025. Toisessa kaavaluonnoksessa on kasitelty muun muassa saadun palaut-
teen aiheuttamia muutoksia kaavaratkaisuihin seka taydennetty vaikutusten arviointia. Keski-Suo-
men liiton ensimmaisesta luonnoksesta antama lausunto on paaosin huomioitu toisen luonnoksen
valmistelussa.

Yleiskaavan suhdetta maakuntakaavaan ja alueidenkayttotavoitteisiin on asianmukaisesti tarkas-
teltu kaavaselostuksessa. Maakuntakaavan ohjausvaikutuksen selventamiseksi kaavaselostusta
olisi hyva edelleen tarkentaa maakuntakaavamerkintdjen ja maaraysten osalta: Yleiskaavoituksessa
tulevat huomioitaviksi merkintdjen ja niihin liittyvien maaraysten lisaksi myos maakuntakaavan koko
maakuntaa koskevat maaraykset.

Kaavoittajan tavoitteena on, etta yleiskaavaehdotus laadittaisiin uudistetun alueidenkayttélain pe-
rusteella. Toteutuessaan alueidenkayttolain (1999/132) vireilla olevat muutokset saattavat vaikuttaa
maakuntakaavan ja yleiskaavan suhteisiin esimerkiksi kaupan sijoittumisen ohjauksen osalta.
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Jyvaskylan yleiskaavan tavoitteet, selvitykset ja johtopaatokset tulevat huomioitaviksi maakuntakaa-
van ajantasaisuustarkastelussa.

Jyvaskylan yleiskaavassa 2050 sovitetaan yhteen kaupungin strategisia tavoitteita seka lainsdadan-
nosta ja ylemman tason suunnitelmista tulevia sisaltétavoitteita. Osana yleiskaavan tavoitteita tuke-
vaa strategista viitekehysta olisi hyva tarkastella myds paivitettya Keski-Suomen strategiaa 2026-50
ja strategiapaivityksen yhteydessa laadittua Keski-Suomen aluerakennetta 2050. Strategia ja alue-
rakenne on julkaistu verkkosivuilla https://keskisuomi.fi/strateqia/.

Yleiskaavan tavoitteita tukevia tuoreita maakunnallisia selvityksia ovat mm. Keski-Suomen matkai-
lustrategia, Keski-Suomen siniviherrakenne ja ekologinen verkosto ja Selvitys luontokadon vaikutuk-
sista Keski-Suomessa. Kansainvalista pyoramatkailureitti EuroVeloll:a koskeva esiselvitys on kayn-
nissa ja valmistuu kesalla 2026.

Kaavoittajan vastine:

Kaavaselostusta tdydennetdén lausunnossa esitetylla tavalla kuvaamalla myés yleiskaavan suh-
detta koko maakuntakaavaa koskeviin maéaréyksiin. Myds péaivitettyd Keski-Suomen strategiaa ja
aluerakennetta tarkastellaan osana yleiskaavan jatkosuunnittelua.

Lausunto 9. Keski-Suomen elinvoimakeskus

Elinvoimakeskus toteaa, ettd koko kaupungin yleiskaava on hyvin laaja ja monisisaltdéinen koko-
naisuus, joka on selkeasti kehittynyt sisalténsa ja taustaselvitystensa osalta ensimmaisesta luon-
nosvaiheesta toiseen vaiheeseen.

Liikenteellisten vaikutusten arviointi

Keski-Suomen elinvoimakeskus toimii Keski-Suomen maakunnassa alueellisena toimivaltaisena tie-
viranomaisena ja lausuu liikenteellisista asioista tdman toimivaltansa osalta. Elinvoimakeskus na-
kee, etta liikenteellisten vaikutusten arviointia on tehty kiitettavasti ja kaikki kulkumuodot huomioiden
ja mm. liikennemallia hyédyntaen.

Tie- ja katuverkkoselvityksessa seka erillisessa Koilliskehan selvityksessa on tutkittu liikenteen siir-
tymida mm. Koilliskehan osalta. Kehan toteuttaminen vahentda maankayton lisdantymisesta johtuvaa
kuormitusta erityisesti seututiellda 637, mutta myos valtatielld 4 ja toisaalta siirtda lisda likennetta
Palokanorrelle. Erityisesti pyorailyn ndkdkulmasta on merkittavaa, etté Koilliskeha lyhentaa Palokan
- Seppalankankaan - Vaajakosken valimatkoja useilla kilometreilla. Liikenteellisten vaikutusten arvi-
oinnissa ei ole kuitenkaan luotu johtopaatoksia siitd, missa vaiheessa maankaytdén laajenemisen
suhteen ja muun liikenneverkon sujuvuuden nakokulmasta Koillisen kehatien toteuttaminen olisi
ajankohtaista.

Tie- ja katuverkkoselvityksen vaikutusten arvioinnissa on tarkasteltu myds Lantisen kehatien vaiku-
tuksia. Siella on todettu, etta likennemallin perusteella lantisen ohikulkutien vaikutus liikkenteen siir-
tymiin valtatieverkolta on vahainen, mikali ohikulkutien nopeus on 80 km/h ja siirtymia syntyy Ran-
tavaylalta lahinna vasta, jos nopeustaso Lantisella kehatielld on yli 80 km/h. Pelkan pohjoisen osuu-
den toteuttaminen taas siirtaa liikennetta lahinna vain Ruokkeentielta, minka vuoksi on erittain tar-
keaa, etta eteldinen osuus esitetdan ohjeellisena yleiskaavassa, vaikka sen osalta tehty suunnittelu
on vasta hyvin karkeaa ja alustavaa.


https://keskisuomi.fi/strateqia/
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Tie- ja katuverkkoselvityksessa todetaan lisaksi, etta lantisella ohikulkutiella ja Koilliskehalla ei lii-
kennemallin perusteella ole nahtavissa juurikaan yhteisvaikutuksia liikkenteen siirtymiin, mika on
myds tarkea tieto vaylien edistdmisen nakokulmasta.

Vastineraportissa on korostettu, ettei yleiskaavan tarkoitus ole toimia ensisijaisena tai tarkoituksen-
mukaisena valineena investointien ajoitukselle. Elinvoimakeskus nakee edelleen, etta vaikutusten
arvioinnissa on kuitenkin olennaista haarukoida maankaytdn ja liikenteen valisia suhteita, maankay-
ton kehittymisen kriittisia pisteita ja haitallisten vaikutusten ennakoivia hallintakeinoja, joka on osa
maankayton ja liikenteen yhteensovittamista. Asemakaavavaihe on lilan myohainen ja rajattu laa-
jempien liikenteellisten vaikutusten ja kokonaisuuksien hallinnan nakékulmasta. Erilaiset investoin-
tien ajoittamisen tyokalut edellyttavat nekin riittdvan aikaisia vaikutusten arviointeja suunnittelun poh-
jalle.

ELY-keskus on edellyttanyt ensimmaisesta luonnoksesta antamassaan lausunnossa, etta yleiskaa-
vassa annetaan riittdvat maaraykset liikenneverkon ja maankayton yhtaaikaisesta toteuttamisesta.

Luonnoksessa on kaavamaarays kaupan suuryksikoiden ja tarvittavien liikennejarjestelyjen toteut-
tamiseen yhtaaikaisuudesta, mutta yleiskaavan maarayksissa ei muutoin oteta kantaa maankayton
ja liikenteen yhtaaikaiseen kehittdmiseen. Elinvoimakeskus pitaa tarkeana, etta liikenteen ja maan-
kayton yhteensovittamisen osalta yleiskaavan ohjausvaikutusta viela vahvistetaan kaavamaarays-
ten kautta erityisesti koskien kaupan alueiden lisaksi tyopaikka- ja teollisuusalueita tai muita alueita,
joilla on merkittavia liikenteellisia vaikutuksia.

Elinvoimakeskus korostaa, ettda myos asemakaavoituksen yhteydessa tulee aina tehda lilkkenteellis-
ten vaikutusten arviointia koko kaavan vaikutusalueelta maantieverkon toimivuus ja turvallisuus huo-
mioiden. Mikali yleiskaavallinen vaikutusten arviointi on asemakaavaan nahden ollut vahaista tai liian
yleispiirteista, tulee asemakaavavaiheessa tehtavaksi yleiskaavatasoista vaikutusten arviointia.

Yleiskaavassa esitetdan useita virkistysalueita valtateiden ymparille. Elinvoimakeskus korostaa, etta
valtateiden melualueille kaavoitettavat virkistysalueet ovat yhta lailla alueita, joita koskevat valtio-
neuvoston periaatepaatdksen mukaiset melutason ohjearvot. Valtateita kehitettdessa kaavoitetut vir-
kistysalueet tulee esittaa suojattavaksi melulta, milla voi olla toisaalta negatiivisia vaikutuksia mm.
maisemaan ja toisaalta merkittavia kustannusvaikutuksia. Elinvoimakeskus esittaa, etta yleiskaavan
maarayksien kautta ohjattaisiin virkistysalueiden tarkempaa sijoittumista ja asemakaavoittamista.
Tavoitteena tulisi olla, ettd melualueet osoitettaisiin virkistysalueen sijaan lahtékohtaisesti suojavi-
heralueina. Taloudellisten resurssien nakdkulmasta virkistysalueiden laajamittainen suojaaminen
maanteiden varsilla ei ole mahdollista.

Maantieverkon kehittdmisratkaisut yleiskaavassa

On hyva, ettd Rantavaylan ratkaisut esitetaan yleiskaavassa riittavalla tarkkuudella niin, ettd koko-
naisuuden keskeiset periaatteet hahmottuvat selkedsti. Nykyisella merkinnalla ei yleiskaavakartalta
saa kuvaa siita, ettd esimerkiksi Siltakadun tasoliittyma poistuu ja alueen liikennejarjestelyt ja tilan-
tarve muuttuvat muutoinkin merkittavasti. Elinvoimakeskus esittaa vield pohdittavaksi merkintjen
tai kaavamaaraysten tarkentamista talta osin, jotta yleiskaava on ymmarrettavissa riittavan yksiselit-
teisesti. Elinvoimakeskus korostaa lisdksi, ettd Rantavaylan asemakaavoitusta tulee edistaa viipy-
matta, jotta alueen kehittdmisen edellytykset ja toteuttamiskelpoisuus voidaan varmistaa.

Selostuksessa on todettu, etta yleiskaavan eritasoliittymamerkinndilla ratkaistaan liittyman olemas-
saolo; onko tiejaksolla littymaa vai ei, onko liittyma tyypiltdan eritasojarjestely vai tasoliittyma ja
missa liittyma yleispiirteisesti sijaitsee. Joiltain osin liittymia ei kuitenkaan yleiskaavassa ole rat-
kaistu. Esimerkiksi lantisen kehatien osalta tavoitetilanne on, ettd kehatien kaikki liittymat ovat
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eritasoliittymia. Yleiskaavassa kehéatielle on kuitenkin esitetty ainoastaan Saarenmaantien eritasoliit-
tyma, muttei esimerkiksi Ruokkeentien ja Puuppolantien eritasoliittymia.

Lisaksi Kanavuori-Lievestuore valille ei ole esitetty lainkaan Pommiovuoren laheisyydessa sijaitse-
vaa yksityisteiden eritasoliittymaa. Kaynnistyvassa yleissuunnitelmassa tullaan viela tutkimaan ky-
seisen eritasoliittyman tarpeellisuutta. On siis tarkeaa, etta yleiskaava mahdollistaa kohdalle erita-
soliittyman toteuttamisen tai sen pois jattamisen.

Tourulan eritasoliittyma on esitetty nykyiseen paikkaan. Kaavaehdotusta valmisteltaessa tulee viela
pohtia, onko kaavamaarays osallisten nakokulmasta riittdvan informatiivinen ja toisaalta jatkosuun-
nittelun ja yleiskaavan yhtenevaisyyden nakokulmasta soveltuva, mikali eritasoliittyma lopulta suun-
nitellaan tiesuunnitelmassa pohjoisemmaksi.

Elinvoimakeskus korostaa, etta kyseisen alueen suunnitelmaratkaisu selviaa vasta tiesuunnitelmaa
laadittaessa. Nain ollen merkinnan tulee olla riittavan yleispiirteinen, jotta tarkempaan suunnitteluun
jaa liikkumavaraa, mutta kuitenkin tulkinnan osalta riittdvan yksiselitteinen.

ELY-keskus on luonnosvaiheen lausunnossa tuonut esiin, ettd seututien 637 ja Koilliskehan liitty-
maan on suunniteltu eritasoliittyma, jonka tilantarpeita on osin viety asemakaavoihin, mutta jota ei
ole kasitelty yleiskaavassa. Elinvoimakeskus esittaa, etta kyseisen eritasoliittyman tarpeellisuuteen
ja mahdollistamiseen otettaisiin kantaa kaavaehdotusta laadittaessa.

Jalankulku- ja pyorailyverkko

Taajama-alueiden yleiskaavakaavakartalla 2 esitetyssa jalankulku- ja pyorailyvaylaverkossa on esi-
tetty paa- ja aluetason reitit ja katkoviivalla rakentamattomat osuudet. Esityksessa on ristiriitaisuuk-
sia suunniteltujen reittien osalta, joiden esittdmistapaa olisi hyva viela johdonmukaistaa. Selostuk-
sessa on todettu, ettd paa- ja aluereittien viivamerkinta on piirtoteknisista syista sidottu olemassa
olevaan katuverkkoon. T&ta ei ole kuitenkaan kerrottu viiva- ja kohdemerkintdjen selitteessa. Lisaksi
kohteet, joissa olemassa olevaa linjausta tai reittid tullaan muuttamaan, eivat nay kartalla muista
eroten millaan tavalla, ainoastaan olemassa olevana reittina.

Valtatien 9 aluevaraussuunnitelmassa on esitetty mm. Pumperinmaen alueelle paareitille uutta lin-
jausta rampin vierelle, mika parantaisi reitin geometriaa merkittavasti. Samoin Keljonkankaantiella
on kaynnissa jalankulku- ja pyorailyvaylan tdydentaminen. Ovatko nama jatkossa osa paa- ja alue-
reitistda, jolloin niiden tulisi nékya yleiskaavassa? Valtatien 18 laheisyyteen Tarhamaesta luotee-
seen, on myos tunnistettu tarve selkealle valtatien suuntaiselle jalankulku- ja pyoraily-yhteydelle.
Olisiko sitd mahdollista yleiskaavassa jollain tasolla kasitelld, esimerkiksi yhteystarpeena?

"Vt 4 ja Vt 9 parantaminen valilld Kanavuori - Haapalahti, Jyvaskyla” - tiesuunnitelmassa esitetyt
muutokset jalankulku- ja pyorailyverkkoon tulisi myds huomioida yleiskaavassa. Esimerkiksi Vaaja-
kosken baana on Vaajakosken paassa esitetty nykyisen jalankulku- ja pyorailyvaylan mukaisesti,
vaikka linjaukset ja ylikulun paikka muuttuvat Vaajakosken kohtaa toteutettaessa. Myos valtatien 4
varren jalankulku- ja pyorailyreitteja Vaajakoskelta etelaan, on esitetty nykytilanteen mukaisesti
vaikka hankkeen myo6ta jalankulku- ja pyorailyvayla toteutetaan Kanavuoren kohdalla rinnakkais-
tieksi jaavan nykyisen valtatien itapuolelle.

Esitystapa ja kaavamerkinnat

Elinvoimakeskus nékee edelleen yleiskaavakartat maantieverkon osalta osin informatiivisesti haas-
teellisina. Maantiet ulottuvat varillisind myds alueille, joita ei kaavakartalla vahvisteta seka kaupungin
rajan ulkopuolelle. Nailla alueilla liikenneverkon muutoksia ei ole luonnollisesti esitetty, mika on osin
harhaanjohtavaa.
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Kaavamerkinndissa on edelleen mainittu “paatieasetus”, joka tulee olla paavayldasetus. Tahan huo-
mioitakoon, ettd kaava-alueella seka valtatie 4, etta 9 ovat paavaylaasetuksen mukaisia ensimmai-
sen palvelutasoluokan teitd. Paavaylaasetus koskee siis yhta lailla seka parannettavia, ettd nykyisia
em. valtateiden tieosuuksia.

Maanteitd koskevia kaavamerkintéja on hyva viela tasmentaa. Uusille moottorivaylille annettu ku-
vaus "Merkittavasti parannettava moottoriajoneuvoliikenteelle tarkoitettu valtakunnallisesti merkit-
tava paatieasetuksen paatie” olisi hyva muotoilla uudelleen. Valtatie ja merkittavasti parannettava
valtatie merkintdjen kuvauksiin huomiona, etta lahtokohtaisesti kaikkien maanteiden tulee olla paa-
asiassa pitkamatkaista liikennetta valittavia, joten teksti on sinansa tarpeeton.

Seututie tai paakatu - merkinnan kuvaus on syyta korjata, koska siind mainitaan ylemman tasoisia
maanteitd yhdistavasta yhdystiestd. Selostuksessa on kuvattu, ettd "paakatumaiset yhdystiet on
merkitty kaavan pitkan tavoiteaikajanteen huomioon ottaen paakatuina, vaikka kaavan ei ole tarkoi-
tus osoittaa hallinnollisten muutosten tavoitetilaa tai -aikataulua.” On erittdin hyva, etta yleiskaavassa
on tunnistettu myos hallinnollisten muutosten tarpeet ja tieosuuksien rooli pidemmalla tahtaimella
osana katuverkkoa. Merkinnan kuvauksessa on hyva tarkentaa, etta merkinnalla on osoitettu seka
seututeitd, mutta myds sellaisia yhdysteita, joiden rooli on toimia alueen paakatuna. Ja jotka kuuluvat
nain ollen osuuksiin, jotka asemakaavoituksen kautta muuttuvat AKL 86a§:n mukaisesti kaduksi.

Eritasoliittymamerkinndssa on kuvattu, ettd ramppien sijainti, suuntautuminen ja muut liikennetekni-
set ominaisuudet ratkaistaan tarkentavassa suunnittelussa. Elinvoimakeskuksen ndkemyksen mu-
kaan tasta ei kay edelleenkaan riittavalla tavalla selville, etta eritasoliittyman merkinta ei valttamatta
tarkoita taydellista kaikki ajosuunnat sisaltavaa liittymaa vaan merkintd mahdollistaa myds suuntais-
liittyman.

Maanteiden suunnitelmat kaava-aineistona

Aluevaraussuunnitelmat ja muut esisuunnitelmat eivat ole liikennejarjestelmasta ja maanteista an-
netun lain mukaisia suunnitelmia vaan lahtokohtaisesti viitesuunnitelmia, joiden ratkaisut vahviste-
taan kaavoituksen kautta.

Sen vuoksi on erityisen tarkeaa, ettda suunnitelma-aineistot (Vt9 parantaminen valilla Pumperi - Aho-
laita, Jyvaskyla, aluevaraussuunnitelma seka Lantinen kehatie - toimenpidesuunnitelma) lisataan
aineistoineen yleiskaavan liitteeksi ja laitetaan nahtaville kaikille osallisille yhdessa muun yleiskaa-
vaehdotusaineiston kanssa.

Toimeksianto yleissuunnitelmasta valtatien 9 parantaminen valilla Kanavuori- Lievestuore, Jyvas-
kyla ja Laukaa, on vasta kaynnistynyt eika tarkentunutta suunnitelma-aineistoa ole nain ollen viela
kaytettavissa. Yleiskaavoituksen nakokulmasta merkittavimmat muutokset tieosuudella lienevat kui-
tenkin Leppéalahden osayleiskaavamuutoksen alueella. Lausuntopyynnén liitteena oli valtatien 4
(Aholaita-Lohikoski) suunnitelmiin ja jatkosuunnitteluun liittyva Keski-Suomen elinvoimakeskukselle
osoitettu lausuntopyynté. Elinvoimakeskus lausuu aineistosta myéhemmin erikseen.

Elinkeinoeldman edistdminen

Keski-Suomen elinvoimakeskus pitaa hyvana, etta yleiskaava turvaa pitkajanteisesti tydpaikka-alu-
eiden riittdvyyden (mm. Seppalankangas, Vt4 Puuppola-Kanavuori, Konkkdld). Valmisteluun on liit-
tynyt lukuisia selvityksia. Elinvoimakeskus esittaa, etta elinkeinoelaman nakokulmasta kaavan vai-
kutusten lapinakyvyytta edelleen vahvistettaisiin tdydentamalla selostusta aluekohtaisilla tarkennuk-
silla ja yritystoiminnan vaikutusketjujen selkeammalld kuvaamisella. Esimerkiksi Kestavan liikkumi-
sen selvitys tuottaa arvokasta tietoa liikenteen ja maankayton yhteensopivuudesta, mutta selvityk-
sen elinkeinoelamaa koskevat vaikutusketjut (kuten tydvoiman saavutettavuus, jakelulikenteen
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toimivuus ja yritysten asiakasvirrat) olisi hyva kuvata tiiviisti osana elinkeinovaikutusten kokonaisar-
viointia. Vastaavasti vaikutusten arvioinnissa ja soveltuvissa selvityksissa olisi hyva kasitella myos
elinkeinoelaman kasvun mahdollistamista.

Maaseudun kehittdminen

Keski-Suomen elinvoimakeskuksen tehtaviin kuuluu osaltaan maaseudun kehittdminen Suomen
CAP-suunnitelman ja maaseudun alueellisen kehittdmissuunnitelman mukaisesti. Keski-Suomen
ELY-keskus on laatinut Keski-Suomen maaseudun kehittamissuunnitelman vuosille 2023-2027,
missd on esitetty kehittdmisen paamaaria, tavoitteita ja keinoja. Yhtena paamaarana suunnitel-
massa on vetovoimainen maaseutu, mita tarkastellaan elinkeinojen seka asumisen nakdkulmasta.
Yhdeksi tavoitetilaksi vuodelle 2027 on listattu suunnitelmassa seuraavaa: Kiinnostus maaseu-
tuasumiseen on kasvanut. Taman tavoitetilan saavuttamiseksi on lueteltu suunnitelmassa keinoja,
milla paastaisiin tavoitteeseen. Elinvoimakeskus katsoo, etta Jyvaskylan yleiskaava 2050 tarjoaa
osin niitd elementteja maaseutuasumisen vetovoimatekijoiden kasvattamiseen, mitd kehittamis-
suunnitelmassa on listattu.

Jyvaskylan yleiskaava 2050:ssa maaseutualueita tarkastellaan omana kokonaisuutena ja esitetaan
omalla kaavakartalla, Maaseutualueiden yleiskaavakartta 3. Maaseutualueiden suunnittelun 18hto-
kohtana on pidetty mm. elavia maaseutukylia ja niiden kehittamista. Kaavan tavoitteena on myos
vahvistaa maaseutuelinkeinotoiminnan toiminta- ja kehitysedellytyksia mahdollistamalla elin-
keinotoiminnan yhteyteen liittyvaa asumista, sen sallivalla kaavamaaraykselld. Myos yleiskaavan
periaatteiden mukainen maaseutuasumisen kohdistaminen parhaimmin soveltuville kylaalueille
edistda naiden alueiden elinvoimaisuutta. Elinvoimakeskus ndkemys on, ettd kaavassa esitetyt rat-
kaisut tukevat hyvin elinkeinotoiminnan toimintaedellytyksia maaseudulla.

Yhtena yleiskaavan tavoitteena on kohdistaa maaseutuasumista parhaimmin soveltuville kylaalu-
eille. Tata tavoitetta toteutetaan kaavamerkinndin- ja maarayksin, ohjaamalla maaseutuasumisen
rakentamista yleiskaavassa esitettyihin kylahelmiin ja niiden I&heisille kylaalueille sekd maaseu-
tuasumisen nauha-alueille. Elinvoimakeskuksen nakemyksen mukaan tdma luo hyvan lahtdkohdan
kylien elinvoimaisuudelle ja toimii osaltaan maaseutuasumisen vetovoimatekijana. Valtaosa Jyvas-
kylan yleiskaavan maaseutualueista on osoitettu kaavamerkinnalla Maa- ja metsatalousvaltainen
alue (M), jonka kaavamaarayksissa on maininta: Alueelle voidaan sijoittaa myds elinkeinoihin liitty-
vaa asumista, vapaa-ajan asumista seka vahaisissa maarin kylia tdydentavaa asumista. Tama va-
haisissa maarin kylia tdydentava asuminen jaa hieman epaselvaksi, etta tarkoitetaanko silla kylien
laheisia alueita vai koko Maa- ja metsatalousvaltaista (M) aluetta. Elinvoimakeskus nakee hyvana,
ettd maaseutuasumista ohjataan paasaantoisesti kylien alueelle, taman tiivistaessa yhdyskuntara-
kennetta ja mahdollistaen kylien pysymisen elavind, mutta toivoo kuitenkin joustavuutta rakentami-
sen lupaharkinnassa koko maaseutualueen asumisen mahdollistavana tekijana.

Luonnonsuojelun edistdminen

Jyvaskylan luonnonsuojeluohjelman sisaltdé kytkeytyy osaltaan laadittavana olevaan yleiskaavaan.
Keski-Suomen ELY-keskus on antanut lausunnon 18.12.2025 ko. ohjelman luonnoksesta (KE-
SELY/2818/2025). Keski-Suomen elinvoimakeskus yhtyy ELY-keskuksen lausunnon nakemyksiin
toimivaltansa ja nykyisten tehtaviensa osalta. Huomioitavaa on, etta luonnonsuojeluun liittyvat ELY-
keskuksen tehtavat jakautuivat valtion aluehallintouudistuksen myoéta elinvoimakeskuksen seka
lupa- ja valvontaviraston kesken. Esimerkiksi elinvoimakeskuksen luonnonsuojelun edistamistehta-
viin sisaltyy vapaaehtoinen luonnonsuojelun toteutus mm. METSO-rahoituksen kautta.
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Alueidenkayton edistdminen

Elinvoimakeskuksen tehtaviin kuuluu myo6s alueidenkayton edistaminen. Tama tehtava pitaa sisal-
l[ddn mm. kestavan yhdyskuntarakenteen, ilmastotavoitteiden ja kiertotalouden edistamisen raken-
netussa ymparistdssa. Jyvaskylan yleiskaava 2050:n kaavasisallot ja -ratkaisut kasittelevat edella
mainittuja teemoja laajasti ja kattavasti. Kaavan laatimisen yhteydessa tahan kokonaisuuteen liittyvia
selvityksia ja arvioita on tehty useita ja niiden tulokset nakyvat osaltaan kaavaratkaisuissa. Elinvoi-
makeskuksen nakemys on, ettd tehdyt kaavaratkaisut tukevat kestavaa yhdyskuntarakennetta ja
luovat pohjaa tarkemman tason maankayton suunnittelulle seka kestavan likkkumisen suunnittelulle.

Lisaksi elinvoimakeskus toteaa, ettd Jyvaskylan yleiskaava huomioi ja tukee MAL-kehityskuvan ja
MAL-sopimuksen keskeisia sisaltdja esimerkiksi kestavan ja vahapaastdisen yhdyskuntarakenteen
osalta.

Kaavoittajan vastine:

Liikenteeseen liittyvét asiakokonaisuudet

Yleiskaavaehdotuksen valmistelun yhteydessé tarkastellaan merkittdvimpien uusien tybpaikka-
alueiden liikenteellisid vaikutuksia maantieverkolle ja harkitaan sen perusteella tarpeellisten kaa-
vamaaraysten lisGdmistad koskemaan myoés valikoituja tyépaikka-alueita.

Jyvéskylén yleiskaavassa 2050 ei ole esitetty sen yleispiirteisyyden vuoksi erikseen suojaviher-
alueita. Niiden esittéminen yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa ei ole kuitenkaan ristiriidassa
yleiskaavan kanssa.

Eritasoliittymien esitystavasta ja mahdollisista tarkennustarpeista on syyté neuvotella elinvoima-
keskuksen kanssa kaavaehdotusta valmisteltaessa. Lausunnossa esillé olevien Satamakadun ja
Tourulan liittymien kehittdminen edellyttévét asemakaavojen muutoksia, ja asemakaava tulee oh-
Jaamaan oikeusvaikutuksiltaan tiesuunnittelua.

Pyéréilyn péa- ja aluereittien merkintdja ja maarayksien tarkentamista pohditaan yleiskaavaehdo-
tusta laadittaessa. My6s maanteitd koskevia kaavamerkintbjen tdsmentémisté tarkastellaan yleis-
kaavaehdotusta valmisteltaessa.

Lausunnossa on esitetty, etté aluevaraus- ja muut esisuunnitelmat tulisi lisété yleiskaavan liitteeksi
Ja laittaa néhtéville yleiskaavaehdotuksen kanssa. Laaditut suunnitelmat ovat osaltaan ohjanneet
kaavaratkaisuja ja toimivat niiden perusteluina, mutta kaikkien esisuunnitelmien liséédminen kaa-
vaselostuksen liitteeksi tai niiden asettaminen néhtéville osana yleiskaavaehdotusta ei ole perus-
teltua. Térkeimmét kaavaratkaisuun vaikuttaneet esisuunnitelmat kootaan kaavaselostukseen lis-
taukseksi ja suunnitelmiin johtaviksi verkkolinkeiksi.

Elinkeinoeldamén edistédmista ja maaseudun kehittdmistad koskevat asiakokonaisuudet

Elinkeinoihin kohdistuvien vaikutusten arviointia tdsmennetdén lausunnossa esitetylla tavalla.

Maa- ja metsétalousvaltaisen alueen kylia tdydentévéllad asumisella tarkoitetaan, ettd uusi asumi-
nen tulisi sijoittua kylien lahialueille. Yleiskaavamaéaraykselld mahdollistetaan maaseutuelinkeinoi-
hin liittyvé asuntorakentamisen laajasti, mutta tavanomainen asuntorakentaminen on perusteltua
ohjata kylien léheisyyteen myds jatkossa.
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Lausunto 10. Fingrid Oyj

Kiitamme lausuntopyynnéstanne. Jyvaskylan alueella on Fingridin nykyisia ja kehittyvia voimajohtoja
sekad Jyvaskylan, Rauhalahden ja Kangasvuoren sdhkdasemat. Lausuimme 17.2.2025 ensimmai-
sesta kaavaluonnoksesta ja toimme tuolloin esille Fingridin voimajohtohankkeet seka voimajohtojen
kehittamistarpeet.

Yleiskaavassa on otettu kantaa tulevaisuuden voimajohtoihin kaavakohteella "uusi voimajohto tai
voimajohtojen yhteystarve (110/220/400 kV)”. Mainitsimme jo aiemmin tarpeen vahvistaa 110 kilo-
voltin (kV) voimajohtoyhteytta Jyvaskylan sahkdasemalta lanteen Petdjaveden suuntaan. Asia on
edennyt, silla Fingrid on parhaillaan kaynnistamassa 110 kV voimajohdon Petajavesi-Jyvaskyla ym-
paristoselvitysta. Uusi voimajohto sijoittuu nykyisten voimajohtojen rinnalle ja sen paatepisteena on
Fingridin Jyvaskylan sdhkbasema Keijossa. Nakisimme tarkoituksenmukaisena, ettad kyseinen voi-
majohtoyhteys osoitetaan Jyvaskylan yleiskaavassa 2050.

Kaavoittajan vastine:

Lausunnossa mainittu uusi voimajohtoyhteys Petéjdveden ja Keljon séhkéaseman vélilléa osoite-
taan yleiskaavaehdotuksessa.

Lausunto 11. Vaylavirasto
Vaylavirasto on tutustunut yleiskaavaluonnokseen ja antaa lausuntonsa rautateiden nakokulmasta.

Jyvaskylan yleiskaavan 2050 paatarkoitus on ohjata Jyvaskylan yhdyskuntarakenteen kehitysta seu-
raavina vuosikymmenina, ja se esitetdan kolmella eri kartalla, jotka merkintdineen ja maarayksineen
ohjaavat asemakaavoitusta ja muuta tarkempaa suunnittelua. Yleiskaavan yhteydessa on tarkas-
teltu koko Jyvaskylan kaupungin yhdyskuntarakennetta, mutta Jyvaskylan yleiskaava 2050 ei tule
kuitenkaan voimaan koko kaupungin alueella, vaan osa osayleiskaavoista jaa edelleen voimaan.
Jyvaskylan yleiskaavan 2050 alueelle sijoittuvat Tampere-Jyvaskyla, Jyvaskyla-Pieksamaki ja Jy-
vaskyla-Aanekoski rataosat.

Aiemmassa lausunnossaan Vaylavirasto on kiinnittanyt huomiota meluun, runkomeluun ja tarindan
littyvaan yleismaaraykseen, lahijunan seisakevarauksiin seka rautatien paalle rakentamiseen kes-
kustan uudella c-2-alueella. Ensimmaisen luonnosvaiheen lausuntoihin annetuissa vastineissa to-
detaan lahijunaseisakkeita koskien, etta lahijunaliikenteen seisakevarauksella on osoitettu potenti-
aaliseksi tunnistettuja seisakepaikkoja ja etta jatkosuunnittelussa pohditaan kaavamaarayksen tay-
dentamista, millda mahdollisesti tdsmennetaan seisakkeiden jatkosuunnittelun vaatimuksia. Jyvasky-
lan ratapihan c-2-aluetta koskien vastineissa todetaan, etta ratapihan c-2-kohdealueen suunnittelun-
tarkempia toteutusedellytyksia tutkitaan laadittavassa konseptisuunnittelussa, jossa Vaylavirasto ja
Jyvaskylan kaupunki tekevat yhteistyota alueen suunnitteluratkaisujen ja toteutusedellytysten selvit-
tdmisessa.

Lahijunan seisakevaraukset

Lahijunaseisakkeita koskien kaavamaarayksia on taydennetty siten, etta seisakkeiden jatkosuunnit-
telussa tulee tarkastella niiden maankaytollisia, ratateknisia seka liikenteellisia toteuttamisedellytyk-
sia. Vaylavirasto pitaa hyvana, etta kaavamaaraysta on taydennetty ja jatkotarkastelutarpeet on tun-
nistettu myds kaavaselostuksessa. Kaavaselostuksessa viitataan lahijunaseisakkeita koskien mm.
selvitykseen Duoraitiolikenteen mahdollisuuksista (Proxion, 2019) seka Vaylaviraston Alueellinen
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junaliikenne -selvitykseen (Vaylavirasto, 2021, osaraportit 1 ja 2). Lahijunaliikennettd koskien on
laadittu myds Alueellisen junaliikenteen jatkoselvitys (Traficom, 2022), jossa on tarkasteltu Keski-
Suomessa Aanekosken, Jyvaskylan ja Muuramen valistéa yhteysvalia. Yhteysvalin tiedot perustuvat
aikaisempiin Vaylaviraston alueellisen junaliikenteen selvityksiin.

Radanpidon toimintojen siirron tarpeet, Aholaidan eritasoliittyma valtatiella 4

Yleiskaavaluonnoksessa esitetaan useita uusia tai merkittavasti parannettavia eritasoliittymia. Uusi
tai merkittavasti parannettava moottori- tai moottoriliikennetie -merkinnalla osoitettu liittyma on esi-
tetty maakuntakaavaan ja tiesuunnitelmiin perustuen valtatielle 4 Aholaidan kohdalla. Vaylavirasto
muistuttaa, ettd aiemmin kaydyissa keskusteluissa on noussut esille suunnitelmavaihtoehto, jossa
valtatien 4 parantaminen valilla Aholaidan eritasoliittyma - Lohikosken eritasoliittyma, on tarkasteluja
ja selvityksia tehty vaihtoehdosta, jossa ratkaisu edellyttaisi radanpidon toimintojen siirtoa Vaajakos-
kelle nykysijainnistaan Kyyhkysentielta. Mikali Aholaidan eritasoliittyman osalta paadytaan sellai-
seen suunnitelmavaihtoehtoon, jonka toteuttamiseksi radanpidon toiminnat on siirrettava, tulee tama
huomioida tarvittavilta osin myos nyt vireilla olevassa Jyvaskylan yleiskaavassa 2050.

Vaylavirastolla ei ole muuta huomautettavaa kaavahankkeesta. Maanteiden osalta lausunnon antaa
toimivaltainen Elinvoimakeskus.

Kaavoittajan vastine:

Yleiskaavassa osoitetaan merkittavasti uusia tai merkittavéasti parannettavia eritasoliittymia Aho-
laitaan, Tourulaan ja Lohikoskelle. Kaikki ndistd ovat olemassa olevia eritasoliittymia, joita merkit-
tavéasti parannetaan ja tdydennetddn. Sekaé tekeilld ollut vt4 Aholaita-Lohikoski tiesuunnitelmarat-
kaisu etta sen keskeyttdmisen jélkeen tehdyt esisuunnitelmat edellyttavét Kyyhkysentien huolto-
varikon siirtoa, koska valtatien kehittémistoimenpiteet katkaisevat varikolle johtavan pistoraiteen.

Yleiskaavan 2050 toiseen luonnokseen ei ole merkitty pistoraiteita, kuten ei myéskaén voimassa
olevaan Jyvéskylén kaupungin yleiskaavaan. Mybskaéan radanpidon erityis- ja tukitoimintoja, ku-
ten huoltovarikkoa, ei yleiskaavassa esitetd. Luonnoksen merkinnédt mahdollistavat toimintojen
lakkauttamisen Kyyhkysenmé&essé ja niiden siirron Vaajakoskelle. Asia voidaan ratkaista asema-
kaavoissa sekd maanteiden ja ratojen suunnittelussa.

Lausunto 12. Lupa- ja valvontavirasto

Jyvaskylan kaupunki on pyytanyt Lupa- ja valvontavirastolta lausuntoa Jyvaskylan yleiskaava 2050
toisesta luonnoksesta 16.2.2026 mennessa. Lupa- ja valvontavirasto on saanut lausunnon antami-
seen lisdaikaa 20.2.2026 saakka.

Yleiskaavan tavoitteena on luoda edellytykset kaupungin kestavalle kasvulle ja asukkaiden sujuvalle
arjelle. Yleiskaavan tavoitteet on tiivistetty neljdan teemaan; resurssiviisas yhdyskuntarakenne, fik-
suja kestava liikkuminen, vihrea ja sininen ymparistd sekd monipuoliset mahdollisuudet elinkeinoille.
Jyvaskylan nykyinen koko kaupunkia koskeva yleiskaava on vuodelta 2014. Jyvaskylan yleiskaava
2050 paivittaa ja uudistaa aiempaa Jyvaskylan kaupungin yleiskaavaa tarvittavilta osin. Yleiskaa-
vassa on myds huomioitu aiemman yleiskaavan jalkeen maankaytdssa tapahtuneet muutokset.

Jyvaskylan yleiskaava 2050 esitetaan kolmella eri kartalla. Kaavakartat 1 ja 2 koskevat kaupungin
keskeisia taajama-alueita ja kartoilla ohjataan erityisesti alueenasemakaavoitusta. Kaavakartta 3
koskee maaseutualueita ja sen ohjausvaikutus koskee alueiden mahdollista osayleiskaavoitusta ja
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muuta lupaharkintaa. Koko kaupunkia koskevan yleiskaavan liséksi Jyvaskylassa on voimassa 17
eri osayleiskaavaa ja parhaillaan on vireillda kolme osayleiskaavaa. Valtaosa voimassa olevista
osayleiskaavoista jad jatkossakin voimaan. Yleiskaava 2050 korvaa kokonaan kolme nykyista
osayleiskaavaa ja korvaa osittain kaksi nykyista osayleiskaavaa. Yleiskaavan toiseen luonnokseen
on tehty lukuisia muutoksia ensimmaiseen luonnosvaiheeseen verrattuna. Keskeisimpia muutoksia
ovat Kéhniéntauksen uuden asuinalueen poistaminen ja Lehesvuoren maa-ainesten kiertotalousalu-
een merkinnan poistaminen. Lisaksi siniviherrakenteen merkintdihin liittyvia merkintéja ja luonnon-
suojelualuemerkintdja on tasmennetty. Edelld mainittujen muutosten lisaksi maankayttoruutujen
maankayttdmuotoa on muutettu useassa paikassa palautteen ja lisaselvitysten johdosta.

Keski-Suomen ELY-keskus on lausunut yleiskaavan ensimmaisesta luonnoksesta 26.2.2025. Lupa-
ja valvontavirasto lausuu yleiskaavan 2. luonnoksesta seuraavaa:

Valtakunnalliset alueidenkayttotavoitteet

Valtakunnalliset alueidenkayttotavoitteet ovat osa alueidenkayttolain mukaista alueidenkaytén suun-
nittelujarjestelmaa. Tavoitteiden ensisijaisena tarkoituksena on varmistaa valtakunnallisesti merkit-
tavien asioiden huomioon ottaminen kaavoituksessa. Valtakunnallisten alueidenkayttotavoitteiden
toteutumista on kuvattu kaavaselostuksessa varsin vahasanaisesti. Lupa- ja valvontavirasto katsoo,
etta kaavaselostusta on talta osin syyta viela taydentaa.

Maakuntakaava

Keski-Suomessa on voimassa Keski-Suomen maakuntakaava ja paaasiassa seudullista tuulivoima-
tuotantoa ja liikkennetta kasitteleva maakuntakaava 2040. Maakuntakaavassa Jyvaskyla on esitetty
maakuntakeskuksena korostaen sen saavutettavuutta. Jyvaskyla on esitetty varsin kompaktina tii-
vistettavana taajamana, jota viheryhteydet ja liikennevaylat halkovat. Lupa- ja valvontavirasto toteaa,
ettd Jyvaskylan yleiskaavan 2050 tavoitteet ja niiden pohjalta johdettu, toimintoja tiivistava ja joukko-
seka kevytta liikennettd tukeva kaavaratkaisu huomioi maakuntakaavan tavoitteet.

MAL-sopimus

Valtio on solminut MAL-sopimuksen Jyvaskylan kaupungin ja sen ymparyskuntien kanssa vuosiksi
2024-2035. Sopimuksessa on kuvattu tavoitetilat vuodelle 2035, kehityspolut tavoitetilan saavutta-
miseksi ja tarvittavat toimenpiteet vuosille 2024-2027 tavoitteisiin padsemiseksi. Yleiskaavan kan-
nalta keskeisia tavoitteita ovat kestavan ja vahapaastdisen yhdyskuntarakenteen kehittaminen, asu-
minen ja elinympariston laatu sekd seudun elinvoimaisuus. Lupa- ja valvontavirasto katsoo, etta
yleiskaavan tavoitteet ja suunnitteluratkaisut tukevat MAL-sopimuksen tavoitteita. Uuden rakentami-
sen ohjaaminen jo olemassa olevan yhdyskuntarakenteen Iaheisyyteen ja kevyen liikenteen seka
joukkoliikenteen tukeminen yleiskaavaratkaisuilla tukevat tavoitteiden saavuttamista. Toisaalta yh-
dyskuntarakenteen tiivistdminen voi tuoda haasteita elinympariston laadun, asukkaiden viihtyvyyden
ja luontoarvojen huomioimisen kannalta.

Pintavedet

Laajaan kaava-alueeseen sisaltyy useita vesienhoidossa luokiteltuja pintavesimuodostumia, joista
osa on hyvaa huonommassa tilassa tai riskissa heiketa hyvaa huonompaan tilaan (vesimuodostumia
ja niiden tilaa voi tarkastella mm. vesi.fi- sivustolla, lisatietoja mm. Keski-Suomen vesienhoidon toi-
menpideohjelmassa 2022—2027). Kaavaselostuksen vaikutusten arviointi -kohdassa olisi hyva nos-
taa esiin muiden luonto- ja pienvesiasioiden lisaksi erikseen kaavan myo6td muuttuvan maankayton
vaikutukset luokiteltuihin vesiin ja miten haitallisia vaikutuksia voi vahentaa jatkosuunnittelussa.

Kaava-alue kuuluu Kymijoen-Suomenlahden vesienhoitoalueeseen, jolle on laadittu vesienhoito-
suunnitelma vuosille 2022-2027. Suunnitelmassa on esitetty tavoitteita kaavoitukselle (s. 127
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alkaen). Vesienhoidon ja merenhoidon jarjestamisessa annetun lain mukaan valtion ja kuntien vi-
ranomaisten seka viranomaistehtavia hoitavien muiden elinten on otettava soveltuvin osin toimin-
nassaan huomioon vesienhoitosuunnitelmat. Vesienhoitosuunnitelman mukaan kaavoituksella ja ra-
kentamisen ohjauksella voidaan edistaa eri toimintojen sijoittumista siten, ettd yhdyskuntaraken-
teesta aiheutuu mahdollisimman vahan haitallisia vaikutuksia pinta- ja pohjavesille. Osaltaan voi-
daan myds varmistaa, ettd erinomaisessa ja hyvassa tilassa olevien vesien tila ei heikkene ja etta
muuttuvalla maankaytélla mahdollisuuksien mukaan jopa parannetaan heikkojen alueiden tilannetta.
Vesienhoidon ndkdkulmasta kestava kaavoitus tarkoittaa kaytannéssa maankayton riskialueiden ja
vaikutusketjujen tunnistamista pinta- ja pohjavesien tilan kannalta. Kaavan vaikutusten arviointia
varten tarvitaan tilanteesta riippuen mm. riittdvat tarkastelut hulevesien hallinnasta, pinta- ja pohja-
vesista, tulvariskeista, vesiluonnosta, tarvittaessa vesihuollon jarjestamisesta ja toisaalta esimerkiksi
maaperaolosuhteista. Alueiden suunnittelumaarayksissa on tarkeaa huolehtia, etta valuntojen aare-
voitymista laajalti pinnoitetuilla kaupunki- ja teollisuusalueilla tulisi vahentaa lisdamalla lapaisevia
pintoja ja poistamalla asfalttia missa mahdollista, seka rakentamalla monitoimikosteikkoja ja muita
vetta pidattavia rakenteita, jotka lisdavat seka luontoarvoja etta poistavat kiintoainetta, ravinteita ja
roskia hulevesista.

Yleiskaavatyon yhteydessa ei ole laadittu erillista hulevesiselvitysta. Kaavamaaraysten mukaan ase-
makaavoitetuilla alueilla tulee tarkemmassa suunnittelussa huolehtia hulevesien viipymasta ja kasit-
telysta. Lupa- ja valvontavirasto toteaa, etta jatkosuunnittelussa hulevesien hallintasuunnitelmat tu-
lee tehda riittavan laajalta alueelta.

Pohjavedet

Yleiskaavan vaikutusten arviointiin tulee lisatd oma kappale pohjaveden suojelun huomioimisesta
yleiskaavoituksessa. Selostusosassa pohjavedet on mainittu lyhyesti vain osassa 7.6.8 (erityisalu-
eet, tekninen huolto, rajoitteet ja ymparistdéhairiét). Yleiskaavan yhtend keskeisena tavoitteena on
esitetty siniviherrakenne ja luonnon monimuotoisuus. Yleiskaavassa on myds huomioitu tarkemmin
esimerkiksi saan aari-ilmididen synnyttdmat hulevesitulvariskit. Pohjaveden suojelu liittyy kriittiseen
infraan, yhdyskuntien vesihuoltoon ja varautumiseen, joita olisi hyva kaavan vaatimalla tasolla kasi-
tella selostusosassa omassa kappaleessa.

Pohjavesialueiden kaavamerkintdan tulee korjata nykyisin kaytéssa olevat luokitellut pohjavesiluo-
kat (1, 1E, 2, 2E ja E). Kaavaselostuksessa kaytetty merkinta | ja Il on vanhentunut. Liséksi kaava-
merkinnassa on syyta huomioida ymparisténsuojelulain mukainen pohjaveden pilaamiskieltoja poh-
javeden muuttamiskielto ilman vesilain mukaista lupaa.

Ympariston pilaantumisvaaraa mahdollisesti aiheuttavat toiminnot on merkitty T Teollisuus- ja tyo-
paikka-alue, E eritysalue, EP puolustusvoimien alue ja EJK maa-ainesten potentiaalinen kiertota-
lousalue -merkinndéilla. Yleiskaavaluonnoksessa pohjavettd mahdollisesti pilaavaa maakayttdéa on
osoitettu luokitelluille pohjavesialueille. Liséksi T- ja E-aluemerkinta on osoitettu luokituksesta pois-
tetulle pohjavesialueelle.

Luokitelluille pohjavesialueille ei Iahtokohtaisesti tule kaavoittaa pohjaveden laatua tai maaraa vaa-
rantavia toimintoja. Ymparistdhaittoja mahdollisesti aiheuttavat uudet toiminnot kuten teollisuus- ja
maankaatopaikat, puolustusvoimien alue ja maa-ainesten kiertotalousalueet tulee sijoittaa luokitel-
tujen pohjavesialueiden ulkopuolelle. Pohjaveden suojelutarve ja pilaamiskielto ovat voimassa myo6s
alueilla, joiden maaperan ominaisuudet mahdollistavat pohjaveden muodostumisen ja varastoitumi-
sen, vaikka ne eivat olisi luokiteltuja pohjavesialueita (kuten esimerkiksi Seppalankankaalla). Nailla
alueilla tarvittavat vesiensuojelutoimenpiteet, kuten hulevesien johtaminen ja kemikaalien varas-
tointi, tulee huomioida alueiden jatkosuunnittelussa.
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Yleiskaava-alueella on esitetty uusia tieverkon laajennus- ja kehittdmistarpeita. Pohjavesialueelle
sijoittuvissa tie- tai rataverkon laajennus- ja muutoskohteissa kaavamerkintaan tulee lisata ohjeistus
pohjaveden suojelun huomioimisesta tiesuunnittelussa. Erityisen tarkeaa tama on alueilla, joissa on
toiminnassa oleva vedenottamo.

Pohjavesialueella kaikki rakentaminen ja kaivutyd on tehtava niin, ettd toimenpiteistd ei aiheudu
muutoksia pohjaveden laadulle tai maaralle. Pohjavesialueilla tulee valttda voimakkaita maaleik-
kauksia. Tayttdmaana tulee kayttada puhtaita kivennaismaita. Asemakaavamaarayksissa tulee edel-
lyttdd maapera- ja pohjavesiolosuhteiden tarkempi tutkiminen ennen rakentamista seka vesienhal-
linta ja hulevesisuunnitelma.

Valtakunnallisesti arvokkaat kivikot, moreenimuodostumat, kallioalueet seka tuuli- ja rantakerrostu-
mat tulisi huomioida yleiskaavoituksessa ja merkitd kaavakartalle asianmukaisilla suojelumerkin-
nailla.

Luontoarvot ja arvokkaat luontokohteet

Vaikutukset Natura 2000 -alueisiin: Kaavassa esitetty Natura-arvioinnin tarpeellisuuden selvittami-
nen tulee tehda LUOPAS-oppaan (Luontoselvitykset ja luontovaikutusten arviointi: Opas tekijalle,
tilaajalle ja viranomaiselle, Suomen ymparistokeskuksen raportteja ; 43/2023) mukaisesti. Myds yh-
teisvaikutukset tulee tunnistaa ja esittaa vaikutukset kunkin Natura-alueen suojeluperusteena oleviin
luontoarvoihin (lajit ja luontotyypit). Nyt kaava-aineistossa on kasitelty vain osa kaavan sisaltamista
Natura-alueista. Esim. Kanavuoren-Koskenvuoren Natura-alueen osalta tulee ottaa huomioon kaikki
valtatiehankkeen Natura-arvioinnissa valttamattomiksi arvioidut liito-oravan kulkuyhteydet. Kaa-
vassa naistd kulkuyhteyksistd on esitetty vain yksi. My6s uuden tydpaikka-alueen vaikutukset
Kanavuoren Natura-alueen valinnan perusteena oleviin luontoarvoihin nahden tulee arvioida. Pals-
tonvuoren-Jaaskelan Natura-alueen osalta kaavamaarays VR mahdollistaa matkailu- ja virkistystoi-
mintojen kehittdmisen alueella, mutta naita vaikutuksia Natura-alueeseen ei ole arvioitu.

Liito-oravan ja muiden direktiivilajien osalta Lupa- ja valvontavirasto toteaa, etta monet intensiivisen
toiminnan kaavavaraukset ovat tunnettujen lisdantymis- ja levahdyspaikkojen kanssa paallekkain.
Tyo6paikka-alueista esimerkiksi Vaajakoskentien ja Tammitien risteyksen alueella, Kylmanorossa ja
Varassaaren pohjoisosassa ja teollisuus- ja tyOpaikka-alue Saanivuoren luonnonsuojelualueen vie-
ressa. Vaikka alueiden suunnittelu tarkentuu asemakaavoituksen yhteydessd, intensiivisen tyo-
paikka-alueen rakentaminen on yleensa huonosti yhteensovitettavissa tiukan suojelun lajin lisdanty-
mis- ja levahdyspaikkojen heikentymattomyyden kanssa. Kéhnidntauksen taajama-alueiden poisto
kaavasta tukee tiukan suojelun lajin lisaantymis- ja levahdyspaikkojen sailymista.

Valtion organisaatiouudistuksen jalkeen on toistaiseksi epaselvaa, miten kaavoissa esitettyjen luon-
nonsuojeluvarausten toteuttaminen jatkossa tapahtuu eika Lupa- ja valvontavirasto sitoudu talla lau-
sunnolla viela toteuttamaan kaavavarauskohteita. Luonnonsuojelulain mukaisiksi luonnonsuojelu-
alueiksi perustettavien alueiden suojelupaatosten sisaltd ei perustu Jyvaskylan kaupungin tekemiin
paatoksiin, vaan perustamisesta vastaavan valtion organisaation paatdksiin. Vapaaehtoisen suoje-
lun METSO-kohteiden kasittely tapahtuu nykyaan Keski-Suomen elinvoimakeskuksessa, ja Lupa- ja
valvontavirasto hoitaa ensisijaisesti luonnonsuojeluohjelmien, Natura 2000 -verkoston ja muiden
luonnonsuojelulain mukaisten kohteiden suojelua. Vapaaehtoisen suojelun osalta suojelun toteutta-
minen on vapaaehtoista myos valtion puolelta, joten kaavan SL-1-suojeluvaraukset voivat jaada ko-
konaan toteuttamatta tai valitilaan pitkaksi aikaa, etenkin jos kohteiden luontoarvot eivét ole niita,
joita vapaaehtoisessa suojelussa valtion ohjelmissa painotetaan. Myds nykyisen voimassa olevan
yleiskaavan suojeluvarausten pinta-alasta on viela yli puolet toteuttamatta. Kohteiden suojelua
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suoraan kaavalla riittavin maarayksin kannattaa tassa tilanteessa harkita, etenkin kohteilla, joilla on
merkittavia virkistyskayttotarpeita.

Luonnonsuojelukohteiden varsinaisesta sisallosta Keski-Suomen ELY-keskus on lausunut
18.12.2025 erikseen yleiskaavan kanssa rinnakkaisessa prosessissa olevan Jyvaskylan luonnon-
suojeluohjelman yhteydessa (KESELY/2818/2025).

Perustetuista luonnonsuojelualueista Saanivuoren luonnonsuojelualueen laajennus (YSA269177)
puuttuu kaavakartalta. Myos sellaisia valtiolle suojelutarkoituksiin ostettuja alueita, joiden hallinnan-
siirto Metsahallitukselle ei ole viela tapahtunut, puuttuu kartalta. Naista merkittavimpia ovat Vaarun-
vuorten Natura-alueen pohjoisosa ja Mayravuori Jaaskelan kupeessa.

Kulttuuriymparisto ja maisema

Lupa- ja valvontavirastolla ei ole huomauttamista kulttuuriympariston ja maiseman osalta. Maakun-
nallisesti ja valtakunnallisesti arvokkaat rakennetun kulttuuriymparistoén kohteet seka erityislainsaa-
danndlla suojellut alueet ja kohteet on osoitettu kaavakartoilla asianmukaisesti kohde- ja aluemer-
kinndilla. Kaavan tausta-aineistoksi on laadittu kattava kulttuuriymparistdselvitys. Huomionarvoista
on, etta Alvar Aallon rakennusperintd on osoitettu kaavassa omalla merkinnallaan. Paikallisesti ar-
vokkaista kohteista kaavakartalla on osoitettu sailyttdmisen arvoiset pientaloalueet. Naista osa on
myds maakunnallisesti arvokkaita.

Maakunnallisesti ja valtakunnallisesti arvokkaat maisema-alueet on myds osoitettu kaavakartoilla
asianmukaisesti.

Vaikutusten arviointi

Yleiskaavan ensimmaisen luonnosvaiheen jalkeen on taydennetty laadittuja selvityksia ja laadittu
uusia selvityksia. Vaikutusten arviointia on naiden pohjalta taydennettyja selkeytetty laatimalla kes-
keisista vaikutuksista taulukko, jossa on kuvattu vaikutusten suhdetta yleiskaavan tavoitteisiin. Lupa-
ja valvontavirasto toteaa, ettad verrattuna ensimmaiseen luonnokseen, vaikutusten arvioinnissa on
tunnistettu paremmin uuden ja muuttuvan maankaytén myonteiset ja kielteiset vaikutukset. Kielteis-
ten vaikutusten vahentamiseksi on kaavamaarayksissa nostettu esiin keskeisia keinoja. Esimerkiksi
teollisuus- ja tyopaikka-alueiden jatkosuunnittelussa on kKiinnitettavd huomiota mahdollisimman hy-
vaan massatasapainoon ja maa-ainesten kiertotalouskayttoon.

Liikennejarjestelman ja maanteiden osalta lausunnonantaja on Keski-Suomen elinvoimakeskus. Ve-
sihuollon jarjestamisen ja tulvariskiasioiden osalta lausunnonantaja on Kaakkois-Suomen elinvoima-
keskus.

Kaavoittajan vastine:

Valtakunnallisten alueidenkéyttétavoitteiden toteutumisen kuvausta tdydennetéén kaavaselostuk-
seen.

Pinta- ja pohjavesiin liittyvda vaikutusten arviointia tdydennetddn kaavaehdotuksen valmistelun
yhteydessé. Pohjavesien kaavamadaréyksiin korjataan nykyiset pohjavesiluokat lausunnon mukai-
sesti. Yleiskaavan kaavakarttojen 2 ja 3 pohjavesialueita koskevissa méérédyksessa on esitetty,
miten pohjavesialueet tulee ottaa huomioon alueita koskevissa toimenpiteissé. Méaéardyksen tois-
taminen esimerkiksi tiemerkinn6isséa ei ole perusteltua yleiskaavan selkeyden ndkékulmasta. Jy-
véskyléssa tehdéén hulevesien hallintasuunnitelmaty6té eri tasoisessa suunnittelussa, ja erityi-
sesti asemakaavojen laadinnan yhteydessé tarkasteluja tehdaén valuma-alueittain.
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Yleiskaavaehdotusta valmisteltaessa tullaan tarkastelemaan myds merkittdvimpien uusien ty6-
paikka-alueiden hulevesivaikutuksia.

Jyvéskylén yleiskaavassa 2050 ei ole osoitettu arvokkaita kallio-, harju- ja moreenimuodostumia
kaavakartalle Keski-Suomen maakuntakaavan tavoin. Ne on kuitenkin kuvattu yleiskaavan liite-
kartalla 8.

Kaavaehdotuksen valmistelun yhteydessé tarkastellaan Natura-tarvearvioinnin tdsmentamista
lausunnossa esitetyiltd osin. Toista kaavaluonnosta laadittaessa on tarkasteltu aiemmin Keski-
Suomen ELY-keskuksen lausunnossa esitettyjé tiedossa olevia liito-oravan lisdéntymis- ja levéh-
dyspaikkoja suhteessa kaavaratkaisuun. Kaavaratkaisun ja lisGédntymis- ja levdhdyspaikkojen vé-
lillé ei ole havaittu ristiritaa huomioiden kaavan strateginen yleispiirteisyys. Lisdéntymis- ja levéh-
dyspaikat on otettava huomioon alueiden mahdollisen asemakaavoituksen yhteydessa.

Kaavakartalta puuttuvat luonnonsuojelualueet tarkistetaan ja lisétéén kaavakarttaan ehdotusvai-
heessa.

Jyvéskylédn yleiskaavassa luonnonsuojelulailla perustettavat SL-1 alueet osoitetaan kaupungin
luonnonsuojeluohjelmasta tehtévaan péaétbkseen perustuen. Yleiskaava ei ohjaa alueiden perus-
tamisen tarkempaa aikataulua, mutta osoittaa suojelun tavoitellun toteuttamiskeinon ns. lakisaa-
teisesti tiukasti suojeltuna. Lausunnossa esitetyt luonnonsuojelualueet tai valtiolle suojelutarkoi-
tukseen ostetut alueet tdydennetéaén yleiskaavaehdotukseen.

Lausunto 13. Keski-Suomen museo

Jyvaskylan yleiskaavassa 2050 sovitetaan yhteen kaupungin strategisia tavoitteita seka lainsdadan-
nosta ja ylemman tason suunnitelmista tulevia sisaltotavoitteita. Yleiskaavan valmistelussa on huo-
mioitu Jyvaskylan kaupunkistrategia 2022—2025 tavoitteet sekd muut keskeiset kaupunkistrategiaa
toteuttavat ohjelmat.

Jyvaskylan yleiskaava 2050 esitetaan kolmella eri kartalla. Kaavakartat 1 ja 2 koskevat kaupungin
keskeisia taajama-alueita ja kartoilla ohjataan erityisesti alueen asemakaavoitusta. Kaavakartta 3
koskee maaseutualueita ja sen ohjausvaikutus koskee alueiden mahdollista osayleiskaavoitusta ja
muuta lupaharkintaa. Strategisen yleiskaavan paakartalla 1 (1/7) on kuvattu kaupungin keskusta-
alueet, asuintaajamat, tyOpaikka-alueet, kaupalliset alueet ja viheralueet laajahkoina kokonaisuuk-
sinaan. Kulttuuriympariston huomioiminen on mukana merkittavimmissa kokonaisuuksissa suunnit-
teluohjeena. Kaavakartan 2 paasisalténa on suunnittelua ohjaavat erityisominaisuudet ja arvokkaat
alueet. Luonnon, maiseman, kulttuuriympariston, vesiensuojelun, virkistyksen, taydennysrakentami-
sen, joukkoliikenteen ja pyorailyn kannalta tarkeat alueet ja yksittaiset kohteet ovat omilla oikeusvai-
kutteisilla kartoillaan (2—6/7). Ne ovat ohjeena myohemmin laadittaville osayleiskaavoille ja asema-
kaavoille tai paatettdessa muuten maankayton jarjestamisesta. Kaavakartan 3 (7/7) paasisalténa on
maaseutualueiden suunnittelua ohjaavat alueiden paakayttétarkoitukset seka suunnittelua ohjaavat
erityisominaisuudet ja arvokkaat alueet. Kaavakartan paasisaltona ovat maa- ja metsatalouteen va-
ratut eri alueet, tieverkkoon liittyvat merkinnat seka valtakunnallisiin ja maakunnallisiin kulttuuriym-
paristdéon ja maisemaan liittyvat merkinnat. Karttaan on osoitettu myoés perustetut luonnonsuojelu-
alueet ja pohjavesialueet. Kartan merkinnat ja maaraykset ovat siirtyneet tahan yleiskaavaan maa-
kuntakaavasta (kokonaismaakuntakaava ja 2. vaihekaava) sellaisenaan.

Jyvaskylan Yleiskaavan 2050 taustaksi on tehty kulttuuriymparistdselvitys. Selvitykseen on koottu-
Jyvaskylan valtakunnallisesti ja maakunnallisesti arvokkaat rakennetun kulttuuriympariston kohteet
ja alueet. Lisaksi selvityksessa on esitetty erillislainsaadanndlla suojellut rakennukset ja alueet seka
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muinaismuistot. Selvitysta on tdydennytty tdhan toiseen luonnosvaiheeseen muinaismuistoja koske-
vilta osuuksilta. Lisaksi tehtiin Sailyke -raportin paivitys osana yleiskaavan kulttuuriymparistéa kos-
kevia selvityksia. Sailyke- kohteet edustavat paikallista, alueellista ja maakunnallista merkittavyytta
omaavia pientaloaluekokonaisuuksia.

Yleista

Lahes kaikissa yleiskaavan kaavakartan 1 paamerkintdjen maarayksissa on edellytetty kulttuuriym-
paristdn ja sen arvojen huomioinen.

Yleiskaavaratkaisussa keskusta-alueet on esitetty kolmella erilaisella keskustamerkinnalla: paakes-
kus, strateginen keskustatoimintojen alue (C), aluekeskus (CA) ja lahikeskukset. Kohdemerkintdjen
C ja CA kaavamaarayksessa edellytetaan, etta kulttuuriympariston arvot tulee huomioida. Kestavan
likkumisen tiivis taajama (A-l), Kestavan liikkumisen taajama (A-2), Pientalovaltainen taajama (A-3)
ja Keha Vihrea -kehittamisperiaatemerkintd huomioi kulttuuriymparistén kaavamaarayksessa huo-
mioitavana lahtdkohtana. Sen sijaan naiden alamerkinnodissa ei ole kulttuuriymparistéa erityisesti
nostettu toistamiseen esiin.

Kaikki kauppaa, teollisuutta, liikennetta tai virkistyskayttoa tai maaseudun maankayton ohjausta kos-
kevat kaavamaaraykset jattavat huomioimatta kulttuuriymparistén. Ratkaisu on paaosin perustelta-
vissa muun muassa olemassa olevan yhdyskuntarakenteen, sen historiallisen perspektiivin ja aluei-
den rakennuskannan perusteella. Kuitenkin maaseutualueen osalta tilanne huolestuttaa Keski-Suo-
men museota, silld kyseessa ovat usein alueet, joille ei muutoinkaan muodostu maankayton tai ra-
kentamisen ohjausta. Nailla alueilla on kuitenkin tunnistettu merkittava maara erilaisia kulttuuriym-
paristén arvokohteita.

Yleiskaavassa maankayton painopisteet ja kehittamistavoitteet vaihtelevat muun muassa alueen
ominaispiirteiden ja yhdyskuntarakenteellisen sijainnin mukaan jaettuna 14 suuralueeseen. Kaava-
selostuksessa kuvataan kunkin alueen erityispiirteet, tarkemmassa suunnittelussa huomioitavat ke-
hittdmisperiaatteet ja reunaehdot seka erityisesti merkittavimmat yleiskaavan mukaiset muutokset
nykytilanteeseen nahden.

Yleiskaavan kehittdmisperiaatteiden kuvauksissa kulttuuriymparistd nayttaytyy epayhtenaisesti.
Talta osin kulttuuriymparistdon merkitys tai tavoitteet suuralueiden kehittamisperiaatteiden osalta ei-
vat hahmotu helposti. Jos alueelta on tunnistettu kulttuuriymparisté ainoana vahvuutena, kertoo se
siita, ettd hyvan ympariston rakentuminen ajallisesti pitkalla janteella on ollut kulttuurillisesti, sosiaa-
lisesti ja my0ds taloudellisesti kestavaa kehitysta, jota tulee myods jatkossa vieda eteenpain. Sen
vuoksi kulttuuriympariston tiedostaminen yhtena kestavyyden osa-alueena ja myds kehittamisperi-
aatteena on tarkeaa. Keski-Suomen museo katsoo, etta kehittamisperiaatteita on hyva tarkemmin
pohtia ja avata kestavan kehityksen ja resurssiviisauden lahtdékohdista, silla olemassa oleva raken-
nuskanta ja sen sailyttdminen on yksi osa ilmastonmuutoksen torjunnan keinoja muiden joukossa.

Keski-Suomen museo haluaa tuoda esiin, etta kulttuuriymparistd kehittdmisen lahtékohtana on nos-
tettu esiin muutamilla valtakunnallisia erityisarvoja omaavilla suuralueella erinomaisella tavalla. Jy-
vaskylan keskustan suuralueella se on huomioitu yhdistamalla kaikki arvot yhteen lauseeseen, joka
jaa merkitykseltadan alaviitteen omaiseksi. Sen sijaan erityisesti Sdynatsalossa kulttuuriympéaristd on
tunnistettu vahvasti alueen kehittamisen lahtokohtana ja mahdollisuutena. Myos Vaajakosken valta-
kunnallisesti arvokas rakennettu kulttuuriymparistd on tuotu hienolla tavalla esiin kehittdmisperiaat-
teissa. Tikkakosken yhteydessa, ehkd hieman yllattden, on nostettu esiin valtakunnallinen erityis-
arvo, joka muodostuu sotatarviketeollisuuden historiasta, seka tuotu esiin jopa paikallisesti arvokas
rakennettu kulttuuriymparistd. Korpilahden Kirkkoranta pienena valtakunnallisena rakennetun kult-
tuuriympariston kohteena on nostettu Korpilahdella erityisen kehittdmisen kohteeksi.
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Naissa tapauksissa nimenomaan historia on osoittanut suunnan kehitykselle ja sille, millaiseksi ym-
paristdn vetovoimatekijat ovat muodostuneet aikojen saatossa. Kulttuuriymparistén vetovoimatekija,
joka Keski-Suomen maakuntakaavan tarkistuksessa (Keski-Suomen liitto 2017) on osoitettu, nayt-
taytyy juuri ndiden kohteiden kehittdmisperiaatteissa optimaalisella tavalla.

On valitettavaa, ettd muutoin yleiskaavassa vain muutamissa keskeisissa kaupunginosissa kulttuu-
riymparistd on mainittu kehittamiseen liittyvien kuvauksien yhteydessa, naissakin l1ahinna vain idyl-
listen pientaloalueiden kautta. Yleiskaavan selostus toi esiin eri puolilta kaupunkia edella mainittujen
valtakunnallisesti arvokkaiden alueiden lisédksi vanhan Halssilan, Halssilanmaen,Tuohimutkan ja
Mesikdmmenen, Kyparamaen Kangasvuoren ja Mayramaen.

Keski-Suomen museo pitdd hyvana ja selkeyttavana asiana, ettd selostukseen on kirjattu aurin-
koenergian teolliseen tuotantoon liittyvan taustaselvityksen merkitys yleiskaavalle ja todettu, ettei
sita tulla kayttdmaan aurinkovoimaloiden rakentamisen ohjauksessa. Keski-Suomen museo pitaa
tarkeana lisdyksena kaavakarttaan yleismaaraysta aurinkovoimaloiden rakentamiseen liittyen, jossa
edellytetaan yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa huomioimaan vaikutukset kulttuuriymparistoon.

Vaikutuksien arviointi

Yleiskaavan vaikutuksien arvioinnissa on huomioitu kulttuuriymparistd. Erityisesti keskustojen tay-
dennysrakentamista painottavalla ratkaisulla voi olla vaikutuksia kulttuuriymparistojen sailymiseen.
Mahdollisten kielteisten vaikutusten lieventadmiseksi keskustoja koskevissa kaavamaarayksissa on
huomioitu myds kulttuuriymparistd yleislausekkeella, kuten kaupunkiympariston viihtyisyys ja laatu
seka kaupunkivihrea. Lisaksi on tunnistettu, etta tavoitteet voivat vaikuttaa ristiriitaisesti siihen,
kuinka kulttuuriymparistdn arvot sailyvat ja kuinka niistd huolehditaan. Kaavaselostuksessa erikoi-
nen piirre on, etta vaikutuksien arvioinneissa vain virkistyskayton ja luonnon osalta on nostettu eril-
lisina, omina otsikoinaan, esiin myos yleiskaavan kielteiset vaikutukset.

Kappaleessa 8.9. ei ole mainittu eika arvioitu vaikutuksia arkeologiseen kulttuuriperintéén tai mui-
naismuistoihin. Aineistoa tulee taydentaa talta osin. Tahan olisi tarkeaa nostaa asia, joka mainitaan
nyt vain kulttuuriymparistoselvityksessa, eli "Yleiskaavoitusta tarkempaa suunnittelutasoa varten
tehdaan taydentavia inventointeja tarpeen mukaan".

Keski-Suomen museo toteaa, etta kulttuuriympariston osalta vaikutuksissa ei ole huomioitu ole-
massa olevan rakennuskannan, rakennuspeirnnén sailymisen (suojelun) ja sen kaytén mahdollista-
misen positiivisia vaikutuksia ilmaston muutoksen hallintaan, hiilijalanjalkeen ja resurssiviisaan ela-
matavan edustajana seka sosiaalisesti, kulttuurillisesti ja taloudellisesti kestavaa kehitysta tukevana
osana yleiskaavan vaikutuksia.

Arkeologinen kulttuuriperintd

Arkeologiseen kulttuuriperintddn liittyvia taustaselvityksia ja museon 2023 antamia kommentteja sel-
vitystarpeesta on kasitelty erillisessa neuvottelussa kuten aineistossa on todettu, ja aineistoja on
tdydennetty arkeologisen kulttuuriympariston osalta. Neuvottelussa Keski-Suomen museo nosti
esille Sdynatsalossa olleen vankileirin ja kallioon hakatun muistomerkin ja sovittiin, ettd Keski-Suo-
men museo tekee naihin liittyen maastotarkastuksen virkatydna. Lisaksi Keski-Suomen museolle on
tullut neuvottelun jalkeen Museoviraston kautta ilmoitus rantavedesta |16ytyneista proomun jaannok-
sistd Saynatsalossa. Museovirasto arvioi, ettd kyseessa ei ole muinaisjaannoés, vaan proomut liitty-
vat Saynatsalon teolliseen historiaan. Tallaiset jaannokset eivat ole lahtokohtaisesti lain tarkoittamia
kiinteitd muinaisjaanndksia, mutta Keski-Suomen museon arvion mukaan niilld on muuta kulttuuri-
historiallista merkitysta, minka vuoksi niiden tarkastus ja dokumentointi on hyva tehda yleiskaava-
tydskentelyn yhteydessa. Naiden kohteiden merkitseminen muinaisjaanndsrekisteriin  muina
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kulttuuriperintokohteina tdydentaa osaltaan Saynatsalon teollisuusyhteiséon liittyvaa kulttuurihisto-
riatietoa, jota kaava-aineistoissa on nostettu hyvin esiin. Keski-Suomen museo ilmoittaa tarkastuk-
sen tuloksista kaavoittajalle. Muita kulttuuriperintékohteita ei tarvitse merkitd kaavakarttoihin, joten
asia ei aiheuta paivitystarpeita kaava-aineistoihin.

Muinaismuistoja on kasitelty kaavaselostuksen sivulla 64. Suunnittelualueella olevien tunnettujen
kiinteiden muinaisjaannosten ajantasainen tilanne on tarkastettu muinaisjaannosrekisterista. Yleis-
kaavaan on otettu mukaan valtakunnallisesti merkittavat arkeologiset alueet (VARK) omalla merkin-
nallaan. Kaavaselostuksessa ei mainita yksittaisia kohteita nimeltd, ja niiden runsaan maaran vuoksi
Keski-Suomen museo pitaa tatd ymmarrettavana ratkaisuna. VARK-kohteet voisi kuitenkin mainita
nimelta tassa yhteydessa. Muiden kohteiden osalta olisi hyva lisata viittaus liitteeseen (kulttuuriym-
paristoselvitys), josta 10ytyy listaus kaikista suunnittelualueen muinaismuistokohteista.

Kaavakartassa 3/3 eli maaseutualueiden yleiskaavakartassa 3 on muinaisjaannoksiin liittyen tieto,
ettd merkinnat perustuvat muinaisjadanndsrekisteriin 18.9.2024. Ajantasainen tilanne tulee tarkastaa
my0Os tdman kartan osalta kuten kartan 2/3, kaavaselostuksen ja kulttuuriymparistdselvityksen koh-
dalla on tehty. Keski-Suomen museolla ei ole muuta huomautettavaa kaava-aineistoihin arkeologi-
sen kulttuuriperinnén osalta.

Rakennettu kulttuuriymparistd

Yleiskaavakartalla rakennettu kulttuuriymparistd on esitelty Taajama-alueiden yleiskaavakartalla
(kartta 2), jonka paasisalténa on osoitettu suunnittelua ohjaavat erityisominaisuudet ja arvokkaat
alueet.

Rakennetun kulttuuriympariston osalta Jyvaskylan yleiskaava huomioi maakunnallisesti ja valtakun-
nallisesti merkittavat rakennetut kulttuuriymparistot, Unesco- kohteet seka Jyvaskylan kaupungin
sailytettavien pientaloalueiden (SAILYKE) | ja Il luokan kohteet.

Keski-Suomen museo katsoo, ettd kaavamerkinnat maarayksineen ovat perusteltu kaavaselostuk-
sessa hyvin ja osoitettu liteaineistojen kautta osana yleiskaavaa helposti tavoitettavalla tavalla. Uu-
sia rakennettua kulttuuriymparist6a koskevia merkintoja ei ole esitelty yleiskaava 2050 yhteydessa
verrattuna voimassa olevaan yleiskaavaan, sen sijaa vaalimisen arvoisten kohteiden maara on va-
hennetty SAILYKE-kohteiden rajaamisella | ja Il luokan kohteisiin kaavakartalla seka poistamalla
Alvar Aallon maisemaperintda koskeva kaavamerkintd, jonka tavoite ei yleiskaavallisena ohjausva-
lineena ei toteutunut.

Sailytettavien arvokkaiden pientaloalueiden selvitysraportin paivityksessa on tarkasteltu kaikkia Jy-
vaskylan kaupungin yleiskaavassa osoitettuja arvokkaita pientaloalueita seka tarkennettu tarpeelli-
silta osin alueiden analyysia, arvotusta ja rajauksia. Selvitysta on paivitetty palautteen perusteella
syksylla 2025. Aikaisemmasta SAILYKE Ill luokasta luovuttiin ja néin yleiskaavaan merkittavien
aluekokonaisuuksien maara vaheni vuoden 2010 raportin maarasta seka voimassa olevaan yleis-
kaavaan nahden. Keski-Suomen museo katsoo ratkaisun olevan perusteltu. Nain yleiskaavaan jai
vain edustavimmat ja merkittdvimmat alueet, joiden asemakaavoituksen ohjauksessa korostuvat yk-
siselitteisesti alueen kulttuuriymparistosta nousevat tavoitteet maankayton ohjauksessa. Keski-Suo-
men museo pitda ratkaisua kattavasti tutkittuna ja perusteltuna, vahvistaen nain jaljelle jaavien koh-
teiden merkitysta yleiskaavassa.

Unescon maailmanperintékohde 16ytyy kartasta 3 omana merkintdnaan. Se ei ole mukana kulttuu-
riymparistokohteita esittelevassa kartassa numero 2. Keski-Suomen museo esittaa, etta huolimatta-
siitd, ettd tahan mennessa ainoan Unesco- kohteen sijoittumisesta maaseutualueelle, se otettaisiin
mukaan teemana ja karttamerkintdnd myds kartalle numero 2 erityislaatuisuutensa vuoksi seka
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mahdolliseen Aalto-kohteiden reitiston tulevaisuuden ratkaisuihin vastaamaan jo toisen luonnosvai-
heen aikana.

Keski-Suomen museolla ei ole muuta huomautettavaa Jyvaskylan Yleiskaava 2050 2.luonnokseen-
rakennetun kulttuuriymparistdn osalta.
Kaavoittajan vastine:

Yleiskaavaehdotusta valmisteltaessa tarkastellaan ja tarvittaessa muutetaan eri paakayttotarkoi-
tusten kaavamééréyksié kulttuuriympéristoéé koskevilta osin. Mybs kaavaselostuksen suuralueit-
taisia kuvauksia tdsmennetdén kulttuuriympéristén arvojen osalta.

Yleiskaavan vaikutusten arviointia tdydennetddn arkeologisen kulttuuriperinnén osalta. Muut ar-
keologista kulttuuriperintb6é koskevat ja lausunnossa esitetyt asiat otetaan huomioon yleiskaavan
Jatkovalmistelussa.

Péaéatosta Aalto-kohteiden siséltymisestd Unescon maailmanperintbluetteloon odotetaan heiné-
kuussa 2026. Mikéli kohteet lisatééan listalle, ne péaivitetdan asiaankuuluvin merkinnoin yleiskaa-
vaehdotuksen kaavakartalle 2.

3. Saadut mielipiteet

3.1. Yhdistyksilta ja yrityksilta saadut mielipiteet

Mielipide 3. Kiinteisté Oy Jyvaskylan Tuomiojarven Parkki

Haluamme yhtiona esittda nakemyksemme kaava 2050-luonnokseen sisaltyvasta ehdotuksesta,
jossa yhtiomme tontin ymparilla oleva nykyinen suojelualue esitetdan poistettavaksi ja muutettavaksi
tulevaisuudessa rakennettavaksi alueeksi. Piddmme suojelualueen poistamista erittain ongelmalli-
sena niin luontoarvojen, asumisviihtyvyyden, alueen alkuperaisten arvolupausten kuin myds kau-
punkikuvan kannalta.

Pyydamme, ettad kaupunki sailyttda nykyisen suojelualueen eikd mahdollista rakentamista kyseiselle
alueelle.

1. Luontoarvojen turvaaminen — liito-oravan elinalueet

Alueella esiintyy merkittavia luontoarvoja, joista erityisesti liito-oravan todetut elinpiiirit ja kulkuyhtey-
det ovat keskeisia. Liito-orava on EU:n luontodirektiivin liitteen IV (a) laji, jonka lisdantymis- ja levah-
dyspaikat on lain mukaan suojeltava.

Suojelualueen poistaminen ja rakentaminen katkaisisi nykyisia viheryhteyksia ja vaarantaisi lajin
elinmahdollisuudet alueella. Tama on ristiriidassa seka luonnonsuojelutavoitteiden etta kaupungin
omien viherrakenneohjelmien kanssa.

2. Asumismukavuus ja turvallinen elinymparisto

Nykyinen suojelualue toimii luonnollisena melu-, poly- ja ndkésuojana. Se muodostaa myds arvok-
kaan virkistys- ja luontoymparistén asukkaille.

Rakentamisen salliminen nain Iahelle nykyisia asuinrakennuksia heikentaisi:
e asumisrauhan ja yksityisyyden

e pihojen ja parvekkeiden kayttdomahdollisuuksia
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e alueen yhteista viihtyisyytta
o liikenteen ja pysakdinnin kuormituksen hallintaa.

Suojelualueen poistaminen muuttaisi merkittavasti alueen luonnetta ja asumiskokemusta, jota asuk-
kaat ovat pitineet keskeisena osana alueelle muuttamista.

3. Asuntojen alkuperaiseen arvoon sisaltynyt arvolupaus

Alueen asunnot on aikanaan myyty selkein ymparistoon liittyvin arvoin:
¢ rauhallinen ja pysyva lahivirkistysalue
e |uonnontilainen suojavydhyke
e rakentamaton rantamaisema.

Nama ovat olleet osakkaiden tekemien merkittavien taloudellisten paatésten perusteena. Suojelu-
alueen poistaminen ja rakentamisen mahdollistaminen heikentaisivat asuntojen arvoa, rikkoisivat
alkuperaista lupausta ja johtaisivat mahdolliseen kohtuuttomaan arvonmenetykseen nykyisille omis-
tajille.

4. Nykytilan ja maisema-arvojen sailyttaminen

Yhtidn lahiymparistdssa oleva ranta- ja metsaalue on tarkea osa alueen identiteettia ja maisemallista
kokonaisuutta. Sen luonnontilaisuus:

o lisaa alueen viihtyisyytta

o tukee biodiversiteettia

o toimii kaupunkirakenteessa harvinaisen, arvokkaan viheralueen roolissa.
Rantarakentaminen muuttaisi pysyvasti maisemaa ja poistaisi yhden alueen keskeisimmista veto-
voimatekijoista.
Yhteenveto
Yhtio vastustaa suojelualueen poistamista kaava 2050-luonnoksesa ja katsoo, etta:

e luontoarvot, erityisesti liito-orava, on turvattava

e asukkaiden asumismukavuus ja elinymparistd on sailytettava

o alkuperainen, asuntojen arvoon siséaltynyt ymparistdolettama on kunnioitettava

e maisema- ja rantaympariston nykytila on alueen identiteetin ja arvon kannalta olennainen.

Piddmme suojelualueen sailymista oikeudellisesti, ekologisesti ja kaupunkikuvallisesti perusteltuna,
ja pyydamme kaupunkia ottamaan huomioon asukkaiden ja yhtién ndkemyksen kaavan jatkovalmis-
telussa.

Kaavoittajan vastine:

Kiinteisté Oy Jyvéskyldn Tuomiojdrven Parkin omistama Kiinteistd sijaitsee Kiveldnrannan poh-
Joisosassa. Kiinteistbn ympdristéén ei ole voimassa olevassa Jyvaskyldan kaupungin yleiskaa-
vassa tai asemakaavoissa osoitettu suojelualueita. Voimassa olevassa yleiskaavassa alueet on
osoitettu  kestdvdn liikkumisen taajamaksi. Alueet on asemakaavassa osoitettu
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lahivirkistysalueeksi, joka séilytettédvé ja hoidettava maisemalliset arvot huomioiden (VL/s). Alu-
eelle on myds omalla osa-aluemerkinnélla (s-1) osoitettu liito-oravan lisGantymis- ja levahdyspai-
kat.

Kiveldnrannan pohjoisosa on Jyvéskyldn yleiskaavaluonnoksessa 2050 osoitettu kestavan liikku-
misen taajamaksi (A-1) ja virkistysalueeksi (V). Merkinta on alueen asemakaavatilanteen kannalta
perusteltu ja vastaa maankayttoruutujen péékayttotarkoitusta.

Alueella on voimassa oleva varsin tuore asemakaava, joka on vield osin toteutumatta. Asema-
kaava ohjaa alueen rakentamista ja varmistaa mm. liito-oravan lisGdéantymis- ja levdhdyspaikat.
Yhtiébn mielipiteessé esittdméat huolet ovat aiheettomia, eiké yleiskaavaratkaisu tarkoita alueen
asemakaavan muuttumista. Kerrostalojen lahialueet tulevat jatkossakin séilyméén asemakaavan
mukaisina lahivirkistysalueina.

Mielipide 9. Asunto Oy Jyvaskylan Hopeaniemi

Olemme tutustuneet toiseen yleiskaavaluonnokseen 2050 ja siihen liittyviin selvityksiin.
Maanomistajana 179-401-4-254, 255, 269 kokosimme mielipiteemme seuraavasti:

» Mielestdmme yleiskaava tulisi sailyttda osaltamme ruskeana, ehdotetun vihrean sijaan.

* Alue soveltuu hienosti tulevaisuuden pienimuotoiseen taydennysrakentamiseen, jonne tie on jo
valmiina ja sitd myo6ta kunnallistekniikka lahella jne.

» Alue muodostaa erinomaisen kaupunkirakenteeseen liittyvan kohteen ja tulisi sellaisena kasitella
yleiskaavassa.

« Kiitdmme puheenvuorosta ja toivomme, ettd huomioitte mielipiteen yleiskaavan seuraavassa vai-
heessa.

Kaavoittajan vastine:

Huhtaniemen pohjoiskérki on osoitettu Jyvéskylén yleiskaavan 2050 toisessa luonnoksessa vir-
kistysalueeksi. Merkinta perustuu alueen nyky- ja asemakaavatilanteeseen. Alueen asemakaava
on hyvéksytty vuonna 1999 ja Huhtaniemen pohjoiskérjen alue on siiné osoitettu lahivirkistysalu-
eeksi. Kun otetaan huomioon, ettd Huhtaniemen ranta-alueet on sen eteldpuolisilta osin raken-
nettuja alueita, pohjoiskérki osaltaan turvaa myés ranta-alueiden julkisen virkistyskéytén.

Mielipide 13. Pro Kaitajarvi ry.
Palautteemme koskee ensisijaisesti Palokan maankaatopaikan ja Nuutin alueen kiertotalousaluetta
seka siniviherrakennetta etenkin Tuomiojarvesta talousveden tuotannon raakavesilahteena.

Olemme tutustuneet kaavaluonnokseen Palokan kirjastolla ja verkossa. Lisdksi saimme yleiskaa-
vasta ja alueesta perusteellisen ja ystavallisen selvityksen tapaamisessa yleiskaavasuunnittelija
Jouni Méakaraisen kanssa (12.2.).

Yleiskaavassa 2050 on nyt merkitty E-merkinnalla Nuutin kiviainesten ottoalue, jossa on myos
maa- ja kiertotaloustoimintoja. Merkintd mahdollistaa alueelle lisaa toimintoja, jotka liittyvat
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maanljitykseen, kiertotalouteen, jatteenkasittelyyn ja yhdyskuntatekniseen huoltoon. llahduttavaa
on, ettei nykyista aluetta ole merkitty laajennettavaksi, vaikka lisdtoimintoja mahdollistetaan.

Huolemme koskee alueen jatevesien ohjautumista. Alueen toiminnoista tulevien jatevesien ohjaa-
minen on suunniteltava niin, ettei kaatopaikan vesia paasteta laskeutumaan Iahikiinteistojen tai
muiden laskuojien kautta Kaitajarveen. Toimintojen laajentuessa tdma on suunniteltava ja varmis-
tettava erityisen hyvin ja luontoarvoja tuhoamatta. Tieddmme kylla, ettd tdma on paaosaltaan ym-
paristétoimen ja ymparistdélautakunnan asia; olemme olleet myds sinne yhteydessa. Haluamme silti
nostaa tassa kaavapalautteessakin luonnon varjelemisen esiin.

Yleiskaavan 2050 Siniviherrakenneselvityksessa luvussa 3.2.2 viitataan yleistilaltaan hyvaan Tuo-
miojarveen, joka on merkittava talousveden tuotantoon kaytettava raakavesilahde. Sille on luotu
yleiskaavalla suoja-alue, jonka maankayttd ei saa vaarantaa jarven kayttéa raakavesildhteena.

Pyydamme huomioimaan yleiskaavassa myds Tuomiojarveen laskevien vesistdjen tilan merkityk-
sen raakaveden tuotannolle ja ohjeistamaan tai maarittamaan toimenpiteet, joilla varmistetaan, etta
kaupungin oma toiminta ja sen omistamat alueet kuten Palokan maankaatopaikka ja sen tuntu-
massa sijaitseva entinen yhdyskuntajatteen kaatopaikka eivat vaikuta haitallisesti Kaitajarven, Yla-
Tuomiojarven ja Tuomiojarven tilaan.

Tarve mittaville maan- ja lumenkaatopaikoille johtuu kaupungistumisesta. Toivomme, etta niiden
haittojen minimointi etenkin asukkaille ja kaupunkiorganisaation ulkopuolisille toimijoille otetaan ta-
voitteeksi, kun siniviherrakennetta sovitetaan osaksi kaupunkirakennetta. Tama olisi myds resurs-
siviisasta.

Lisaksi esitdmme, ettd kaupunki aloittaa kattavan jarvien, lampien ja lahteiden luokittelun ja kayn-
nistaa prosessin niista kohteista, jotka vaikuttavat talousveden tuotantoon. Esimerkiksi tassa Sinivi-
herrakenneselvityksessa ei mainita Tuomiojarven ylapuolisen Kaitajarven tilaa, vaikka se maaritet-
tiin jo 2012 Tuomiojarven kunnostussuunnitelmassa (s. 25) valttavaksi, eika tiedossamme ole mi-
taan Kaitajarveen vaikuttaneita kunnostustoimia. Luokittelu tuottaisi kattavaa ja ajantasaista tietoa
kaavoituksen ja maankaytdn pohjaksi.

Palokan nykyisen lumen- ja maankaatopaikan jatevedet laskevat naapurikiinteistdjen rajaojia pitkin
Kaitajarveen. Ymparistoluvat ovat vuosilta 2010 ja 2012. Alue on tayttynyt ja toiminta paatetty
vuonna 2018. Edelleen alueen jatevesi laskee jarveemme.

Kaitajarvi on rehevoitynyt voimakkaasti vuodesta 2010 eteenpain. Vuosi vuodelta tilanne on pa-
hentunut. Kaatopaikan valumat ovat varmasti iso osasyy tdhan. Me jarven asukkaat olemme pe-
rustaneet Pro Kaitajarvi ry -yhdistyksen jarvemme suojelemiseksi ja kuntoon saattamiseksi.

Olemme jo joutuneet nakemaan, kuinka iso osa kaunista, vanhaa metsaa on havinnyt kaatopaikko-
jen ja kivimurskaamojen alle.

Yhdistyksemme toiminnan lahitavoite on selvittaa Kaitajarven nykytila ja siihen vaikuttavat jarvea
kuormittavat ravinne- ja kiintoainevalumat seka toimenpiteet kuormituksen vahentamiseksi. Seu-
raava tavoite on kunnostustoimenpiteiden toteuttaminen. Kyse on usean vuoden tyosta. Palokan
maan- ja lumenkaatopaikalta valuva jatevesi ja laajennuksen tuoma lisakuormitus uhkaavat hidas-
taa tai jopa estaa jarven tilan parantumisen. Pelkomme on, etta tulevien vuosien tyémme jarven
tilan parantamiseksi valuu viemariin.

Kaavoittajan vastine:

Mielipiteessé esitetylld Nuutin alueella on nykyisin maa-ainesten ottoon, maa-ainesten sijoittami-
seen seké kiertotaloustoimintoihin liittyvié toimintoja. Na&itd toimintoja ohjataan maa-aineslain
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mukaisilla maa-ainesluvilla tai ympéristénsuojelulain mukaisilla ympéristéluvilla. N&iss& lupame-
nettelyissé tarkastellaan ja sdédelldén toiminnan vesistélle aiheuttamia vaikutuksia.

Jyvéskylén yleiskaavan 2050 keskeinen tehtévé on ohjata ensisijaisesti alueen yksityiskohtaisem-
paa maankéytén suunnittelua, eikéd se ohjaa suoraan erillislainséédéntéjen mukaisia lupamenet-
telyja.

Mielipide 14. Suomen luonnonsuojeluliiton Jyvaskylan seudun yhdistys

Kiitdamme mahdollisuudesta lausua Jyvaskylan kaupungin yleiskaava 2050 2. luonnoksesta.
Olemme yleiskaavan 1. luonnosta koskevassa lausunnossamme (Liite 1) 17.2.2025 kayneet merkit-
tavimmat kokonaisuudet seikkaperaisesti lapi kohdekohtaisesti. Joudumme nyt huolestuneena to-
teamaan, etta lausunnossamme esille nostamiamme seikkoja ja huolia on huomioitu yleiskaavan 2.
luonnoksessa vain vahaisissa maarin, jos ollenkaan. Paaosin lausuntomme yleiskaavan yksityiskoh-
dista pysyy samana pois lukien jo muutetut seikat, kuten kohdat koskien Lehesvuorta, Kéhnién
tausta seka yksittaisia pienempia asiakohtia. Nain ollen litamme myods aikaisemman lausuntomme
osaksi tata lausuntoa.

Nostamme tassa yleiskaavan 2. luonnoksen lausunnossamme esille ylemman tason oleellista risti-
ritaa virkistyksen, luonnon seka viheryhteyksien osalta. Tarkastelemme my0s sitd kaavan voimaan
tullessaan mahdollistamaa haitan aiheuttamista, mitd ei voida endd myéhemmin korvata tai kom-
pensoida, koska aiheutetun haitan maara on niin suuri luonnolle ja asumisen ymparistoille. Nyt teh-
dyt muutokset yleiskaavaan eivat ole muuttaneet sita yleista linjaa, joka oli Jyvaskylan kaupungin
yleiskaava 2050 1. luonnoksessa, missa asumiselle, ja etenkin vayla- ja muun tieinfran rakentami-
selle ollaan valmiit uhraamaan Jyvaskylan kaupungin kaikkien keskeisimpia luonto- ja virkistysalu-
eita seka asukkaiden lahimetsia ilman, etta aiheutuvaa haittaa edes arvioitaisiin riittavalla tasolla.

Tama on selkeasti kaavalle asetettujen tavoitteiden, kaavan reunaehtojen seka kuntalaisten tahtoti-
lan vastaista, eikd huomioi kaavasta annettua palautetta riittavalla tavalla.

Se aiheuttaa myds loogisen virheen, ettd kasvava kaupunki tarvitsee lisda infraa, elinkeinojen mah-
dollisuuksia ja asumisen vaihtoehtoja mutta samalla virkistysmahdollisuudet ja luonnon monimuo-
toisuus heikkenevat ja laajoja luontoalueita tuhoutuu. Eiko yhta lailla virkistysmahdollisuuksien maa-
ran tulisi kasvaa kaupungin kasvaessa, eika vahentya? Eikd samalla pitaisi loogisesti pyrkia turvaa-
maan luonnon monimuotoisuus ja elinymparistot laajemmin, kun kaupunki-infraa kasvatetaan? Tai
vahintdan edes kompensoida pakollinen haitta, ekologisen kompensaation mitigaatiohierarkiaa nou-
dattaen: Valtetaan aiheuttamasta haittaa, lievennetaan haittoja, korjataan haittoja paikallisesti ja vii-
meiseksi kompensoidaan haitta, jos ei olla pystyttyvalttamaan, lieventamaan tai korjaamaan.

Taustat ja kaavaohjaus

Vaikka kaavamateriaaleissa tuodaan esille ylemman tason ohjaavuutta, maankayton periaatteita
seka soveltuvaa lainsdadantda ja velvoitteita, on taustamateriaaleissa ja kaavaohjauksessa jaanyt
huomiotta tai vahemmalle huomiolle seuraavat ohjaavat tekijat ja sitoumukset (osaa jo huomioitu
tdman lausunnon Liitteessa 1):

Kaupunginjohtaja Timo Koiviston tekema sitoumus koskien luontokadon pysayttamista (Kymmenen
suurimman kaupungin pormestareiden ja kaupunginjohtajien julkilausuma luontokadon pysaytta-
miseksi: https://www.hel.fi/fi/uutiset/kymmenen-suurimman-kaupunqgin-pormestareiden-ja-kaupun-
giniohtajie n-julkilausuma-luontokadon) seka Jyvaskylan kaupungin Luontopositiivinen Jyvaskyla-
kattositoumus (https://sitoumus2050.fi/toimenpidesitoumukset#//details/732446):



https://www.hel.fi/fi/uutiset/kymmenen-suurimman-kaupunqin-pormestareiden-ja-kaupunqiniohtajie
https://www.hel.fi/fi/uutiset/kymmenen-suurimman-kaupunqin-pormestareiden-ja-kaupunqiniohtajie

8.5.2026 (30)

"Kaupunkimme ovat avainasemassa Kunmingin-Montrealin maailmanlaajuisen biodiversiteettiviite-
kehyksen sekd EU:n biodiversiteettistrategian tavoitteiden toteuttamisessa, joiden mukaan luonto-
kato pysaytetaan vuoteen 2030 mennessa ja kdannetaan heti taman jalkeen elpymisuralle." Suomen
10:n suurimman kaupungin sitoumuksesta

» Jyvaskyla kaupunki sitoutuu turvaamaan luonnon kantokykya ja monimuotoisuutta ja ehkaisemaan
luontohaittoja. Kaupungin toiminnan aiheuttamat luontohaitat on minimoitu ja kaytéssa on meka-
nismi jaljelle jaavien luontohaittojen kompensoimiseksi vuoteen 2030 mennessa." Luontopositiivinen
Jyvaskyla -sitoumus

Se, ettd Jyvaskylan kaupunki on naihin sitoumuksiin sitoutunut, on erittdin tarkeada. Mutta jotta si-
toumuksissa onnistutaan, tulee luonnon kéyhtymista pysayttavien ja luontoa elvyttavien toimenpitei-
den mittakaavaa kasvattaa ja sisallyttdd luonnon monimuotoisuus konkreettisesti ja aidosti kaikkeen
paatoksentekoon.

Nyt esilla oleva yleiskaavan 2. luonnos toteutuessaan kuitenkin vie Jyvaskylaa isoja harppauksia
vaaraan suuntaan ja heikentaa suoraan luonnon monimuotoisuutta niin merkittavasti, etta tavoitteet
luontokadon pysayttamisesta tai luonnon monimuotoisuuden vahvistamisesta voidaan kokonaisuu-
dessaan unohtaa. Tassa valossa kyseiset kaupunginjohtajan ja Jyvaskylan kaupungin tuoreet si-
toumukset nayttavat vahintaan kyseenalaiselta O-sitoumukselta ilman painoarvoa tai todellista tah-
toa sitoumuksen sisaltéon.

Edelliset sitoumukset ovat kuitenkin linjassa Euroopan Unionin vuonna 2020 hyvaksyman biodiver-
siteettistrategian kanssa, jossa jasenmaiden tulisi saattaa oikeudellisen suojelun piiriin vahintaan 30
% maa- ja merialueista, mista vahintdan kolmannes tiukan suojelun piirin. Tassa tavoitteesta Keski-
Suomi on kaukana, noin 6 %:n, ja Jyvaskyla viela kauempana alle 2 %:n suojeluasteella. Huomau-
tamme, etta Jyvaskylan kaupungin metsien 17-18 %:n suojeluaste koskee vain kaupungin omistuk-
sessa olevia metsia, joten tulisi tarkastella myds koko kaupungin aluetta, silla kunta luonnonsuoje-
luviranomaisena on vastuussa koko kunnan riittavasta luonnonsuojelusta ja luonnon monimuotoi-
suuden turvaamisesta. Viestinnallisend suojeluastelukuna voinee siten pitaa 1,3 % kunnan maa-
pinta-alasta tai 1,1 % koko pinta-alasta, joka on suojeltu kaupungin omistamissa metsissa.

Ennallistamisasetus

(https://valtioneuvosto.fi/-Z1410903/kaupunkivmparistojen-ennallistamisella-vihreampia-ja-kestava
mpia-kaupunkeja, https://ym.fi/ennallistamisasetus).

EU:n ennallistamisasetus aikajanne on 2031-2050, mik& on paaasiallinen aikajanne myos yleiskaa-
voituksen mittapuulle. Ennallistamisasetus tuo selkeat raamit sille, ettd kaupunkivihrean ja latvuspei-
ton kehitys on saatava kasvuun vuodesta 2031 alkaen. Vuodesta 2031 alkaen kaupunkivihrean maa-
ran tulee kasvaa kaikkien suomalaiskuntien kaupunkiekosysteemialueiden yhteenlasketun pinta-
alan tasolla, ja latvuspeiton jokaisella kaupunkiekosysteemialueella. Tama yleiskaavan luonnos veisi
toteutuessaan Jyvaskylaa painvastaiseen suuntaan. Ennallistamisasetuksen velvoitteet maaritetaan
todennakdisesti tulevan vuoden aikana (Suomen oma esitys elokuu 2026), jotka tulisi huomioida
yleiskaavoituksessa taysimaaraisesti.

Hiilineutraali Jyvaskylad 2030

(https://www.jyvaskvla.fi’lymparisto/resurssiviisaus)

"llmastonmuutos koskettaa meita kaikkia ja sen hidastaminen vaatii toimenpiteita eri toimijoilta, myoés
Jyvaskylassa. Jyvaskylan kaupunki on sitoutunut tavoittelemaan hiilineutraaliutta vuoteen 2030
mennessa. Hiilineutraali kaupunki tuottaa ilmakehaan korkeintaan sen verran hiilidioksidipaastoja
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kuin se pystyy sitomaan niita ilmakehasta hiilinieluihinsa, kuten metsiin." Nyt esitetty kaavaluonnos
tulee heikentamaan merkittavasti biologisia hiilinieluja seka hiilivarastoja.

Taman lisdksi maankaytdénmuutokset, liikenteen lisddminen sekd hajautuvampi asuminen lisdavat
huomattavasti kasvihuonekaasupaastoja. Taman luonnoksen ilmastovaikutuksia ei ole myéskaan
arvioitu sellaisella tasolla, mitd kaavaluonnoksen vaikutusarviointi edellyttaisi. Arviointi on puutteel-
linen, ja osin harhaanjohtava, koska kaavan toteutuessa on todennakoista, ettéd Jyvaskylan omaa
tavoitetasoa ei tulla saavuttamaan (Hiilineutraali 2030).

Ekologinen kompensaatio

Jyvaskylan kaupunki on ollut selvittdmassa Kauramaen alueelle sijoittuvien asuinalueiden asema-
kaavan aiheuttamien luontotuhojen ekologista kompensaatiota yhtena BOOST- hankkeen yhteistyo-
kumppanina yhdessa Jyvaskylan yliopiston kanssa (Nieminen, E., Halme, P., Jalkanen, J., & Moila-
nen, A. (2023). Metsien ekologisen kompensaation laskenta, versio 1.0 (1.0). Zenodo.
https://doi.org/10.5281/zenodo.8177239) seka sitoutunut sen kayttdonottoon Luontopositiivinen Jy-
vaskyla - sitoumuksessa. Vaikka Kauramaen tapauksessa kyseessa oli viela kehittyvan laskennan
tulos niin se tuo hyvin ilmi, kuinka isosta luontohaitasta puhutaan kompensaation nakokulmasta, kun
kaavoitetaan metsiin uusia asuinalueita, teitd, yms. Tama myds osoittaa yleiskaavan 2. luonnoksen
kestamattdmyyden luonnon monimuotoisuuden turvaamisen osalta, koska sen kokonaiskompen-
saatiota ei ole mahdollista suuruusluokkansa vuoksi edes toteuttaa.

Kauramaen esimerkissa suoraa haittaa aiheutettaisiin 43 ha:n alalle ja epasuoraa haittaa 55 ha:n
alalla. Tama johti ko. esimerkkialueessa seuraaviin laskennallisiin hyvitysaloihin metsaluokanmu-
kaan: 1. 137 ha hyvitysala, jos hyvitetdan uudistuskypsalla metsalla, 2. 224 ha hyvitysala, jos hyvi-
tetaan varttuneilla kasvatusmetsilla, 3. 408 ha hyvitysala, jos hyvitetaan nuoria kasvatusmetsilla, 4.
1268 ha hyvitysala, jos hyvitetdan taimikoilla.

Edelld esitetty kuvaa hyvin maankdytén muutoksen haittaa luonnolle ja luonnon monimuotoisuu-
delle, jos tahtotilana olisi olla heikentamatta luonnon monimuotoisuutta. Pelkastaan Ylamyllyjarvi-
Kauramaki, Halssila-Vaajakoski ja Touruvuoren alueelle kohdistetut luonto- ja virkistysalueiden hei-
kennykset ja maankayton muutokset (noin 300-400 ha) vaatisivat kompensaatioalaa karkealla arvi-
olla minimissaan 1000 (uudistuskypsa metsa) - 9000 (taimikko) hehtaaria riippuen kompensointialu-
een laadusta, maksimissaan jopa 12 500 ha riippuen, miten haitta-alueet maaritetaan ja mita tarvit-
tavat ennallistamistoimet olisivat. Huomiona, etta Jyvaskylan kaupunki omistaa metsia vain noin
9000 ha. Nama edella mainitut heikentyvat luontoalueet kattavat vain pienen osan heikentyvista alu-
eista Jyvaskylan kaupungin yleiskaavan 2. luonnoksessa. Lyhyesti: Jyvaskylan kaupungin metsa-
omaisuus ei tule riittdmaan missaan olosuhteissa kaavan aiheuttamien luontohaittojen kompensoin-
tiin. Jos Jyvaskylan kaupunki aikoo pitaa kiinni luontositoumuksistaan ja/tai noudattaa tulevaa saan-
telyd, ei yleiskaavaa sen 2.luonnoksen muodossa ole mahdollista toteuttaa.

Johtopaatoksia

Edella kuvatut seikat huomioiden esitdmme Jyvaskylan yleiskaavan jatkosta seuraavaa:
1. Kaava palautetaan luonnosvaiheen valmisteluun.
2. Arvioidaan todellinen ekologinen haitta ja kompensaatiotarpeet seka ilmastovaikutukset.

3. Huomioidaan ennallistamisasetus kaavoituksen reunaehdoissa seka muu edella mainittu saate-
lyja sitoumukset.

4. Rajataan keskeisimmat luonto- ja virkistysalueet pysyvasti kaavoituksen ulkopuolelle, mika edel-
lyttda vahintaan:
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a. Koillisen kehatie, Lantisen kehatien ja Muurame-Ruokkeen seututie seka Kauramaki- Ylamylla-
jarvi kaava-alueen poistamista yleiskaavasta

b. Sulunperan ja Vaarajarvi/Luhtalansuon teollisuusalue laajennusten poistamista yleiskaavasta
c. Valkeamaen ja Mustalammen alueen poistamista kaavasta
d. Viheryhteyksien vahvistamista keskeisten luonto- ja virkistysalueiden valilla

e. Maakuntakaavaan vietavat tarkistukset edellisten kohtien osalta siltd osin, kun ovat maakunta-
kaavassa esitetty

5. Perustetaan Jyvaskylan kaupunkipuisto (huom. aiemmat selvitykset), jonka ytimena toimivat keha
vihrea ja sininen, joka sisaltada kaikki liitannaiset em. luonto- ja virkistysalueet (paavirkistysalueet ja
niiden reuna-alueet seka viheryhteydet). Talla turvataan Jyvaskylan kaupungin alueen luonnon mo-
nimuotoisuus, kuntalaisten virkistysmahdollisuudet, turvataan kaupungin pito- ja vetovoima seka va-
pautetaan muu maa-ala terveemmalle maankaytolle ilman, ettda vaarannetaan kaupunkimme hie-
nointa luontoa ja virkistysmahdollisuuksia.

Resurssiviisaus, luonnon monimuotoisuuden turvaaminen ja hiilineutraalisuustavoitteessa pysymi-
nen voidaan saavuttaa vain vahvasti suuntaa muuttamalla. Siihen tarvitaan irtautumista vanhoista
kaytanndista, jotka kahlitsevat todellisia edistysaskeleita kuten rakentamisen kohdistamista jo ra-
kennetuille alueille eli metsaalueille rakentamisen lopettamista. Yleiskaava maarittaa kaupungin ke-
hityksen suuntia sek& ohjaa muutosta seuraavien vuosikymmenien paahan. Jos siina ei suunnitella
ratkaisevaa muutosta, niin missa sitten?

Kaavoittajan vastine:

Jyvéskylén yleiskaava 2050 on luonteeltaan strateginen ja yleispiirteinen, ja sen tehtdvédné on
yhteensovittaa kaupungin kasvu, elinkeinoelémén edellytykset, liikkumisen kehittdminen seké
luonnon monimuotoisuuden turvaaminen. Taméa merkitsee my6s yhdyskuntarakenteen harkittua
laajentumista rakentamattomille ja metséisille alueille. Kaavaratkaisu turvaa kytkeytyvén siniviher-
rakenteen ja kaupungin keskeiset paavirkistysalueet. Merkittdvimpié luontoarvoja siséltavét alueet
on rajattu rakentamisen ulkopuolelle myos tulevaisuudessa.

Jyvéskylén yleiskaavan 2050 toista luonnosta laadittaessa on tarkennettu suunnitteluratkaisuja
seké tdydennetty vaikutusten arviointia. Siiné esitetty kaavaratkaisu ottaa huomioon osin ristiriitai-
setkin tavoitteet ja kaupungin maankayton eri kehittdmistarpeet. Yleiskaava etenee seuraavaksi
ehdotusvaiheeseen.

Vaikka yleiskaava maaérittda kaupungin yhdyskuntarakenteen kehitysta seuraaville vuosikymme-
nille, sen toteutuminen ja aikataulu tarkentuvat maank&ytén toteuttamista ohjaavissa ohjelmoin-
neissa seké asemakaavoituksessa.

Jyvéskylén selvittdd ekologisen kompensaation kdyttéénottoa asemakaavahankkeisiin liittyvien
pilottitarkasteluiden ja sen pohjalta tehtévien linjausten avulla. Ekologisen kompensaation edisté-
minen ei kytkeydy yleiskaavaan, vaan on t&sté erillinen prosessi. Luontojulkilausuman jalkautta-
mista mietitdan useissa ohjelmissa (luonnonsuojeluohjelma, resurssiviisausohjelma) ja sen poh-
Jalta tehd&an yhteisty6téd muiden kaupunkien kanssa.

Mielipiteessé esitetyistéd seututeista lantinen kehétie (Muurame-Ruoke, Ruoke-Lintukangas) on
esitetty maakuntakaavassa. Koillinen kehétie on osoitettu voimassa olevassa Jyvéskylén yleis-
kaavassa ja se on todettu tarkeéksi kaupungin likennejérjestelmén kehittdmisen kannalta seké se
turvaa erityisesti Seppélénkankaan saavutettavuutta. Yleiskaavan laadinnassa korostuu erilaisten



8.5.2026 (33)

maankayttotarpeiden yhteensovittaminen. Tehdyn tarkastelun perusteella kehétien toteuttami-
seen ja osoittamiseen yleiskaavassa on edelleen syyté varautua liikenteellisista syistd muista hai-
tallisista vaikutuksista huolimatta. Télld hetkelld ei mydskédén arvioida, milloin koillinen kehétie tai
siihen kytkeytyvét Sulunperén ja Vaaréjarven tybpaikka-alueet voisivat toteutua.

Kauraméen alue on merkittévin kaupungin pientalorakentamisen kasvusuunta 2030-luvulla. Alue
on osin rakennettu ja asemakaavoitettu. Yhdyskuntarakenteellisesti edullisen alueen jatkosuun-
nittelu ja katuyhteyden rakentaminen on perusteltua mm. joukkoliikenteen palveluiden saamiseksi
alueelle. Toisin kuin Kauraméki, Valkeaméen ja Mustalammen alueiden rakentamista ei ole ajoi-
tettu, mutta ne on haluttu siséllyttéé yleiskaavaan edelleen rakentamisen mahdollistavina alueina,
mikéli kaupungin kasvu olisi jostakin syysté ennakoitua merkittavésti suurempaa.

Jyvéskylén kaupunki on aiemmin tarkastellut kansallisen kaupunkipuiston perustamismahdolli-
suuksia, ja tullut siihen tulokseen, ettei alueidenkéyttlain mukaisen puiston hakeminen ole tarkoi-
tuksenmukaista. Yleiskaava ei kuitenkaan esté kaupunkipuiston perustamista, mikali myéhemmin
tehtéisiin paéatés edeté kaupunkipuiston hakemisprosessissa.

Mielipide 24. Birdlife Keski-Suomi ry

Alustus: BirdLife on maailman suurin ymparistojarjestdjen yhteenliittyma ja johtava linnustonsuojelun
asiantuntija maailmassa. BirdLife Keski-Suomi on yleishyddyllinen yhdistys, jonka yhtena tarkoituk-
sena on yhdistyksen saantdjen mukaan edistaa toimialueensa lintujen seka luonnon suojelua. Jy-
vaskyla on yhdistyksen kotipaikka.

Tausta: Yleiskaava maarittda kaupungin kehitysta seka ohjaa muutosta seuraavien vuosikymmenien
paahan. Se ohjaa tulevaa maankayttoa ja liikenneratkaisuja koko kaupungin alueelle. Ratkaistavana
on, mihin uudet asunnot, tydpaikat ja palvelut sijoittuvat seka millaista liikkumista maankaytolla tue-
taan. Ja miten kasvua ja muutosta ohjataan kestavan, luonnon monimuotoisuuden turvaavan Jyvas-
kylan suuntaan.

Kannanotto: Kehotamme valttdmaan yhtenaisten metsaalueiden alistamisesta uuden yhdyskuntara-
kenteen levittaytymiselle Lisaksi suosittelemme ymparistdvaikutusten arviointia alueilla, joilla maan-
kayttdmuodot muuttaisivat maisemarakennetta merkittavasti.

Perustelut: Kaavan keskeiset rakenteelliset ratkaisut ovat padosin ennallaan. Erityisesti kehateiden
linjaukset on sailytetty palautteesta huolimatta. Kehatien toteuttaminen pirstoisi metsaalueita ja oh-
jaisi yhdyskuntarakennetta rakentamattomille metsavydhykkeille, mikd heikentéisi metsalinnuston
elinolosuhteita. Kehateiden sailyttdmista kaavassa on perusteltu mm. vaihtoehtoisten ratkaisujen
puuttumisella, mutta ndkemyksemme mukaan myds rakentamatta jattamista tulisi punnita vaihtoeh-
toisena ratkaisuna haittojen minimoimiseksi.

Kaavassa esitellaan myos useiden taajama-asutusalueiden laajentamista metsaisille alueille. Erityi-
sen haitallisina pid@mme yhtenaisia metsaalueita pirstovia seka vesistdjen rannoille sijoittuvia asuin-
alueiden laajennuksia, jotka heikentavat metsalinnuston elinymparist6ja, kaventavat ekologisia yh-
teyksia ja lisqavat hairiota rantavyohykkeiden linnustolle. Nakemyksemme mukaan rakentaminen
tulisi ohjata ensisijaisesti olemassa olevaan yhdyskuntarakenteeseen.

Lopuksi: Mikali yhdyskuntarakenteen levittaytyminen uusille alueille on ehdottoman valttamatontsa,
vaadimme huolellista ymparistdvaikutusten arviointia nailla alueilla, jotta vaikutukset luonnon moni-
muotoisuudelle seka virkistyskaytolle voidaan punnita.
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Kaavoittajan vastine:

Jyvéskyléan yleiskaava 2050 on luonteeltaan strateginen ja yleispiirteinen, ja sen tehtdvédné on
yhteensovittaa kaupungin kasvu, elinkeinoeldamén edellytykset, likkumisen kehittdminen seké
luonnon monimuotoisuuden turvaaminen. Téméa merkitsee myos yhdyskuntarakenteen harkittua
laajentumista rakentamattomille ja metséisille alueille. Kaavaratkaisu turvaa kytkeytyvén siniviher-
rakenteen ja kaupungin keskeiset paavirkistysalueet. Merkittdvimpia luontoarvoja siséltavét alueet
on rajattu rakentamisen ulkopuolelle myés tulevaisuudessa.

Mielipiteessé esitetyistd kehéteista lantinen kehétie (Muurame-Ruoke, Ruoke-Lintukangas) on
esitetty maakuntakaavassa. Koillinen kehétie on osoitettu voimassa olevassa Jyvéskylén yleis-
kaavassa ja se on todettu tarkeéksi kaupungin liikennejérjestelmén kehittédmisen kannalta seké se
turvaa erityisesti Seppéldnkankaan saavutettavuutta. Yleiskaavan laadinnassa korostuu erilaisten
maankaéyttotarpeiden yhteensovittaminen. Tehdyn tarkastelun perusteella kehétien toteuttami-
seen ja osoittamiseen yleiskaavassa on edelleen syyté varautua liikenteellisista syistd muista hai-
tallisista vaikutuksista huolimatta.

Jyvéaskylén yleiskaava korostaa tdydennysrakentamista ja olemassa olevan yhdyskuntarakenteen
hyédyntémista. Yhdyskuntarakenteen laajenemistarpeet aiheutuvat pééosin tyépaikka- ja pienta-
lorakentamisesta. Vaikka yleiskaava maarittaa kaupungin yhdyskuntarakenteen kehitysté seuraa-
ville vuosikymmenille, sen toteutuminen ja aikataulu tarkentuvat maankaytén toteuttamista ohjaa-
vissa ohjelmoinneissa sekd asemakaavoituksessa. Alueiden asemakaavoituksen yhteydessé laa-
ditaan ympéristéselvityksié seké arvioidaan yleiskaavaa yksityiskohtaisemmin ympaéristévaikutuk-
sia, kuten alueidenkéyttblakikin velvoittaa.

Yleiskaavan ehdotusta valmisteltaessa tullaan tarkastelemaan rannoille sijoittuvien uusien asuin-
alueiden laajennusten sijoittumista seké niistd mahdollisesti aiheutuvia vaikutuksia rantavyohyk-
keen linnustolle. Linnuston osalta vaikutuksen arviointia voidaan tdydentaéa Zonation-analyysissa
kéytettyjen indikaattorilajien (mm. pikkutikka, hémdtiainen, téyhtétiainen ja helmipdllé) havaintoai-
neistojen pohjalta.

Mielipide 25. Ari Taivalsaari Oy, HL Group Oy/Colornet, K-Rauta Tourutorni, Suomen Bro-
deeraus Oy, Minimani Yhtioét Oy, Jyvaskylan Eldinsairaala/Evidensia Eldinlaakaripalvelut Oy,
Lumixia Oy, MetsoKaihdin Oy, PR-Neli6ét Oy, Maapoli, Kielo Aalto Oy

Me allekirjoittaneet yritykset esitdmme yleiskaava 2050-luonnos 2:sta Tourulan ja Kankaan osalta
seuraavat huomautukset:

0. Lahtokohdat ja nykytilanne

¢ lIman tarpeellisia likenneverkkotarkasteluja on yleiskaavaan 2014 tullut merkityksi eritasoliityma
vt4: 1le Merasimen kohdalle, joka olisi havittanyt kaupungin tarkeimman ja vilkkaimman erita-
soliittyman paakadulta Tourulantie ja aiheuttanut merkittavia ongelmia katuverkolle, yrityksille ja
muulle yleiselle liikenteelle.

e Eo. johdosta yleiskaava 2014 ohjasi valtion vt4:n tiensuunnitelman sellaiseksi, joka toteutues-
saan olisi aiheuttanut katuverkolle, Tourulan yrityksille ja yleiselle liikenteelle monenlaisia ongel-
mia. Muistutusten ja kaupungin toimielimissa luottamushenkildiden tekemien yksisuuntaisten
paatosten takia tiesuunnitelmaa ole voitu hyvaksya.
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o Em. suunnitelmien korjaustarpeesta on huomautettu jo yli kuusi vuotta sitten. Eri tahojen kustan-
nuksia ja aikaa on kulunut runsaasti ja tulee viela kulumaan. Vt4:n tiesuunnitelman toteuttamisen
vauhdittamiseksi valilld Aholaita-Lohikoski olisi tarpeellinen yleiskaavan muutos voitu tehda no-
peammin koskemaan vain po. osa-alueelle.

¢ Nyt ndhtavilla oleva yleiskaava 2050-luonnos 2 on kehittynyt hyvaan suuntaan. Siind mm. vt4:n
eritasoliittymat on palautettu paakatujen kohdille Tourulantielle ja Lohikoskentielle, mikéd mahdol-
listaa eritasoliittymien parantamisen. Kaupungin tulee saattaa omat suunnitelmansa sukkelam-
min ajan tasalle, koska yritykset eivat voi hyvin, jos kaupungin luomat toimintaedellytykset ovat
vuosikausia epaselvia.

1. Eritasoliittymat vt4:l1a valilla Aholaita - Lohikoski
a) Tourulan liikenneverkkosuunnitelma tulisi saattaa hyvaksymiskasittelyyn ohjeellisena

Rambollin 6.11.2025 liikkenneverkon ideasuunnitelmien jalostamisesta ja arvioinneista laatima ra-
portti tai sen lopputulos "jatkosuunnitteluun ehdotettavat periaateratkaisut ja vaikutusarviointien yh-
teenveto" olisi ollut jo aikaisemmin mutta on edelleenkin hyddyllista ja tarpeellista asettaa erillisena
julkisesti nahtaville huomautusten tekoa varten ja sen jalkeen kasitelld huomautukset ja lausunnot
seka lopuksi hyvaksya tavoitteellinen liikenneverkko ohjeellisena kaavoituksessa huomioitavaksi.

Nain siitd huolimatta vaikka liikenneverkon hyvaksymisella ei erillista juridista statusta olekaan mutta
kaupunki voi kuitenkin sisaisesti antaa sille haluamansa painoarvon. Liikenneverkon hyvaksymisella
ohjeellisena noudatettavaksi on erittain suuri merkitys ja vaikutus maanomistajille, yrityksille, kunta-
laisille, julkiselle liikenteelle, kaavoitukselle ja neuvotteluille esim, valtion edustajien kanssa. Kau-
pungilla tulee olla tahto, mihin neuvotteluissa pyritdan. Laki edellyttaa, etta tiesuunnitelman tulee olla
kaavan mukainen eika painvastoin ja kaavoituksessa kunnalla on monopoli.

Vertailun vuoksi voidaan todeta, ettd myos luonnonsuojeluohjelman/-suunnitelman hyvaksyminen-
kin kasitellaan erillisena ja huomioidaan yleiskaavassa vaikka sen merkitys ja vaikutukset ovat eri
kertaluokkaa kuin likenneverkkosuunnitelman.

b) Vt4:n ramppien littymiskohdat katuverkkoon tulee merkitd yleiskaavaan "tieliikenteen yhteys-
tarve"-nuolimerkinnalla

o Rambollin raportti antaa hyvan pohjan ottaa huomioon toimivan likenneverkon vaylat ja ne liitty-
miskohdat, missa katuverkosta on paasy valtatielle / liikennealueelle ja painvastoin. Paakaduilta
yhteystarpeet vt4:lle tulee merkita yleiskaavaan ramppien paihin "tieliikenteen yhteystarve"-mer-
kinnalla.

c) Tourulan likenneverkkoratkaisu on huomioitava yleiskaavassa vaihtoehdon A4 mukaisena

e Tutkituista vaihtoehtoisista likenneverkkoratkaisuista A4 nayttaa paaratkaisuiltaan parhaalta
e Tourulan eritasoliittyma sailyy parannettuna sis. ns. lohenpyrstorampit

o Lohikoskentien eritasoliittyma parannetaan

e Vapaaherrantien pohjoinen kiertolittyma mahdollistaa Vapaaherrantien sailymisen lapiajetta-
vana katuna ja samalla sujuvoittaa likennetta Laukaan suunnasta Lohikoskentielta etelaan

e Vapaaherrantien pohjoista kiertoliittymasta alkava nopea ramppi eteldan ei ole perusverkon eri-
tasoliittymien suunnitteluohjeen vastainen. Tallainen ratkaisu tayttaa kaikki po. ohjeen mukaiset
mitoitusvaatimukset.
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Sijainti kaupungin keskusta-alueella, ymparistd, tiiviisti rakennettu maankayttd, asuntoja joka
suunnassa ym erityisolosuhteet ovat pakottavia ja huomioon otettavia. Suunnitteluohjeet ovat
joustavia téllaisissa olosuhteissa. Tarkeampaa on hyvan ja toimivat liikenne- ja vaylaratkaisun
I6ytaminen kuin puhdasoppinen toimimaton ratkaisu.

Nykyisinkin hidas ramppi eteldén alkaa Vapaaherrantieltd. Ve A4:n mukaan samasta paikasta
kiertoliittymé&sta alkaa nopea ramppi eteldan. Myds Vapaaherrantien eteldosassa A4:n mukaan
lohenpyrstoéliittyman ramppien paat sijaitsevat vastaavalla tavalla Vapaaherrantien kiertoliitty-
massa.

Lohikoskella liikenneverkko ve A4 ei aiheuta tiiviilla keskusta-alueella merkittévia melu-, ympa-
ristd- eikd maisemahaittoja vaikka asustusta on joka suunnassa, koska kolmanteen kerrokseen
rakennettavia teita ja siltoja ei tarvita.

Alueen yritykset ovat hyvin saavutettavissa eri suunnista

Ve A4 tayttda suurelta osin maanomistajien, yritysten ja yleisen liikkenteen odotukset
Ve A4 on rakentamiskustannuksiltaan edullisin

Holstin silta mahdollistaa suoran yhteyden Kankaalle

Kiertoliittyma mahdollistaa Vapaaherrantien kaksisuuntaisena katuna, joka sujuvoittaa myos
Kankaan ja Seppalan liikennettd Taulumaen suuntaan

Vapaaherrantie

Vapaaherrantie tulee merkita yleiskaavaan paakatuna Tourulantien ja Lohikoskentien valille

jo nykyisinkin Vapaaherrantie yhdistda Lohikoskentien ja Tourulantien paakadut ja tulee yhdis-
tamaan myos tulevaisuudessa liikkenneverkkosuunnitelma A4:n mukaisesti

jo nykyisinkin Lohikoskentieltd etelan suuntaan vt4:l le hidas suuntaisliittyma on Vapaaherran-
tielld ja niin myos liikenneverkkovaihtoehdon A4 mukaan nopea ramppi vt4:lle eteldan tulee al-
kamaan Vapaaherrantien pohjoisosaan tehtavasta kiertoliittymasta

Vapaaherrantien eteldosassa kylméaseman tuntumassa tulee ve A4:n mukaan olemaan vt4:n
lohenpyrstéramppien paat

Vapaaherrantie on ja tulee olemaan myos varayhteytena, jos vt4 likenne samalla kohdalla on
poikKi
Vapaaherrantien likennemaara tulee kasvamaa merkittavasti vt4:n eritasoliittyma ratkaisujen

johdosta

llman Vapaaherrantien lapiajettavuutta paakatujen Tourulantien ja Lohikoskentien valilla ei olisi
muita katuyhteyksia kuin Puistokadun kautta tai Bilteman risteyksen kautta, joiden valimatka on
3 km

Em. perusteilla Vapaaherrantien rooli liikenneverkossa tayttaa selvasti jo nyt Tourulan liikenne-
verkon paakadun roolin ja jatkossa sen paakadun rooli viela suurenee.

b) Vapaaherrantien keskiosan vaihtoehtoisia sijainteja tulisi viela tutkia

Hypermarketin saneeraus tai uuden hypermarketin rakentamisen mahdollistaminen niin, ettei
asiakaskatoa paase syntymaan
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Kankaan sisdiset kadut on suunniteleva niin, ettd hypermarket on asukkaiden ja asiakkaiden
helposti saavutettavissa

Keskiosan tutkimisella ei juurikaan ole vaikutuksia vt4:n ramppeihin

c) Vapaaherrantien etelapaan ja kiinteistojen liikenteen ongelmat

Vapaaherrantien etelapaan lohenpystéramppien johdosta Vapaaherrantien etelapaan liikenne-
maara lisdantyy huomattavasti. Siitd seuraa Vapaaherrantien liikenteen jonoutumista ja kiinteis-
ton liikenteelle sujuvuusongelmia.

Jatkossa Vapaaherrantien etelapaan liikkenteen sujuvuuden takaamiseksi on lisdselvityksia teh-
tava kadun lisaksi myos kiinteistdjen liikkenteen osalta.

3. Kankaan osayleiskaava-alue on syyta ottaa yleiskaava 2050:een mukaan.

Kun Kankaan osayleiskaava-alueelle ilmaantuu kuten on jo ilmaantunut tarve toteuttaa laaditun
likenneverkkoselvityksen esim, vaintoehdon A4 mukaisia liikennejarjestelyja, Kankaan osayleis-
kaavaa on muutettava. Muuttaminen menisi tassa samassa yhteydessa, kun yleiskaavaa 2050
laaditaan. Muutoin Kankaan osayleiskaavasta on vaara muodostua uusi este saada vt4 tiesuun-
nitelman muutos kayntiin ja hyvaksytyksi. Jo menneet kuusi vuotta on lilkkaa. Kaupunginhallitus
jo v.2022 vt4 tiesuunnitelmaa kasitellessaan paattanyt, ettd kaupungilla on valmius muuttaa
yleis- ja asemakaavoja. Tama koskee joiltakin osin myds Kankaan osayleiskaavaa ja asemakaa-
vaa.

Kankaan osayleiskaava-alueetta lukuun ottamatta koko muu alue Kankaan alueesta ja Tourulan
alue on tummanpunaisella aluevarausmerkinnallad varattu yleiskaava 2050-luoksessa paakes-
kuksen / strategisten keskustatoimintojen alueeksi (C).

Yleiskaava 2050-luonnoksessa C-merkinndn maaraysosassa alueen kayttdétarkoitus maarataan
monitoiminnallisille keskustatoiminnoille joustavasti mutta riittdvan tarkasti yleispiirteisen kaava-
tason ollessa kyseessa.

Kun yleiskaavassa paakeskuksen alueella on samanlainen kayttétarkoitus ja samat kaavamaa-
raykset Kankaalla ja sen lahialueella, se luo hyvat edellytykset saada aikaan asemakaavatasolla
hyvaa kaupunkirakennetta ja riittavan yhtenaista kaupunkikuvaa

Kankaan osayleiskaava on paljon yksityiskohtaisempi, jaykempi ja on siten omiaan rajoittamassa
tai lukitsemassa kayttotarkoitukset ja muut maaraykset korttelikohtaisesti, johon tarkoitukseen
hyvaksyttava asemakaavataso riittaa.

Kun ilmenee tarve sijoittaa joku yleiskaava 2050-luonnoksen sallima keskustatoimintoihin kuu-
luva hanke, joka ei kuitenkaan olisi Kankaan osayleiskaavan mukainen, pitaisi ensin laatia ja
hyvaksya Kankaan osayleiskaavan muutos ja vasta sen jalkeen hankkeen toteuttamiseksi ase-
makaavan muutos.

Em. kaltainen menettely on tydllistavaa, hidasta, vaikeuttaa yritysten toimintaa ja monimutkaista.
Tuollainen ylimaarainen kaavavaihe voidaan valttaa ottamalla myds Kankaan osayleiskaava-
alue mukaan nyt laadittavaan yleiskaavaan keskustatoimintojen alueeksi laajentamalla C-alu-
etta.

Kankaan osayleiskaava kumoutuisi ja tilalle tulisi uusi yleiskaava 2050. Mutta vaikka osayleis-
kaava kumoutuisi ja koska Kankaan osayleiskaavan sisaltd mahtuu myos nyt laadittavan yleis-
kaavan keskustatoimintojen C-maaraysten sisaan tarvittaessa joillakin maarayksilla tdydennet-
tyna, niin tastd huolimatta asemakaavalla ja kaavamaarayksilla voidaan turvata kaikkien
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tarkeiden tavoitteiden saavuttaminen ja voidaan mahdollistaa myds uusia, hyvaksyttavia, yleis-
kaavan mukaisia kayttotarkoituksia.

e Uudelle yleiskaavalle pitaisi voida asettaa tavoitteeksi myos olla karttaesityksena selked, yksin-
kertainen, yksiselitteinen, havainnollinen ja helppolukuinen edes paakeskuksen eli keskustatoi-
mintojen alueella. Yleiskaavaluonnos ei nyt ole sellainen. Naita tavoitteita padkeskuksen alueella
rikkoo yksi harmaaksi jatetty alue, Kankaan osayleiskaava. Tuon harmaan alueen poistaminen
ja merkitseminen tummanpunaiseksi paakeskusalueeksi antaisi pelkastaan yleiskaavakarttaa
katsottaessa kaupungista suuremman, paremmin hallitun, menestyvamman ja dynaamisemman
mielikuvan ja olisi siten osaltaan my6s parantamassa kaupungin imagoa.

o Koska Kankaan alue tosiasiallisesti on paakeskuksen keskustatoimintojen aluetta, se ansaitsee
tulla myés merkityksi yleiskaava 2050:een C-alueeksi.

Pyydamme huomautuksemme perusteltuja vastauksia.

Kaavoittajan vastine:

Jyvéskylén yleiskaavassa esitetty ratkaisu eritasoliittymien sijanneista luo l&htékohdan Vt 4 Tou-
rulan kohdan yksityiskohtaisemmalle tiesuunnittelulle ja asemakaavoitukselle. Toisen yleiskaava-
luonnoksen yhteydessé esitetyt liikenneverkon vaihtoehdot tulevat tarkentumaan jatkosuunnitte-
lussa. Mielipiteessé esitettyja yksityiskohtaisia nékemyksia tarkastellaan osana tieyhteyden jatko-
suunnittelua. Mielipiteessé esitetty tielikenteen yhteystarvemerkinté ei ole tarkoituksenmukainen
yleiskaavan yleispiirteisyys ja mittakaava huomioon ottaen.

Yleiskaavan yhteydessé ei ole tarkoituksenmukaista hyvéksyé alueen ohjeellista liikenneverkkoa.
Jyvéskylén yleiskaava 2050 on luonteeltaan strateginen ja se ratkaisee liikenneverkon pé&élinjat.
Yleiskaavassa ei ratkaista alueen liikenneverkkoa yksityiskohtaisesti. Ratkaisut tarkentuvat alu-
eelle tehtdvissé oikeusvaikutteisissa kaavoissa ja LjMtl:n (Laki liikennejérjestelméastd ja maan-
teistd) mukaisissa suunnitelmissa.

Vapaaherrantien toiminnallinen luokka on kokoojakatu. Yleinen liikenteen kehitys ja kadun lI&dhiym-
paristéoén suunnittelut muutokset vahvistavat kadun:

e merkitystd yhteytené valtatieverkkoon,

roolia kahden samansuuntaisen paakadun poikkisuuntaisena yhdistdjané (Tourulantie-
Seppéléantie ja Tauluméentie-Lohikoskentie),

e potentiaalia varareittina héiriétilanteissa,
e Jiikennemaéran kasvua,
e ja paikallista merkitysté siihen suoraan Kytkeytyvélle maankéytélle.

Vapaaherrantiellé on tulevaisuudessa samanaikaisesti kaikille toiminallisille luokille kuuluvia omi-
naisuuksia, mutta selvimmin sen liikenteellinen rooli on jatkossakin kokoojakatu. Alueella oleva ja
sille suunniteltu maankayttd edellyttaa liikenneympadristéltd muun muassa alhaista nopeustasoa
Ja mahdollisuutta suoriin tonttiliittymiin, jotka tukevat pikemmin nykyisté luokitusta kuin muutosta
péaéakaduksi.

Katujen toiminnallinen luokitus tarkistetaan aika ajoin toimintaympériston muuttuessa. On tarkeaa,
ettg toiminallinen luokitus on koko kaupungin tasolla johdonmukainen ja siksi tarvetta luokituksen
muuttamiseen on hyvéa selvittda laajemmassa arviointi- ja péivitystydssa.
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Kankaan alueesta on téllé hetkelld rakennettu noin 60 prosenttia alueen arvioidusta kokonaismi-
toituksesta. Osayleiskaavan ratkaisut pohjautuvat Kankaan alueesta vuonna 2012 ratkaistuun
arkkitehtuurikilpailuun ja osayleiskaavan keskeiset periaatteet ohjaavat Kankaan alueen edelleen
vaiheittain etenevdd asemakaavoitusta. Kankaan osayleiskaavan rakenne muodostuu Kankaan
sydédmesté, puistovybhykkeesté ja ulommista asuinkortteleista. Perusrakenteen muuttaminen ei
ole Kankaan kehittédémistavoitteet ja rakentamisen eteneminen huomioiden perusteltua.

Kankaan osayleiskaavaa ei ole tarkoitus korvata Jyvéskylan yleiskaavalla 2050, vaan se jaa edel-
leen ohjaamaan Kankaan alueen suunnittelua ja asemakaavoitusta. Yleiskaavaehdotusta laadit-
taessa kuitenkin tutkitaan, onko Kankaan osayleiskaavaa syytéa korvata osittain valtatie 4:n suun-
nitteluratkaisuja koskien puistovybhykkeen ulkopuolisilta osin.

Mielipide 32. Kankaan kehitys Oy

Kankaan osayleiskaava on tullut voimaan 2014, ja se pohjaa nykyisin voimassa olevan Jyvaskylan
yleiskaavan liikkenneratkaisuihin. Jyvaskyla yleiskaavan 2050 luonnoksen mukainen liikkenneratkaisu
rantavaylalla Kankaan kohdalla nyt muuttuu, ja se vaikuttaa my6s Kankaan maankayttoon seuraa-
villa toteutuksen alueilla.

Kankaan osayleiskaavan mukainen ratkaisu ei ole mahdollista toteuttaa, kun Rantavaylan liittymien
sijainti muuttuu uuden yleiskaavaluonnoksen mukaiseksi. Rantavaylan liikkenneratkaisun muutokset
vaikuttavat Kankaan uloimpien alueen kortteliratkaisuihin ja viherkehan sijoittumiseen Kankaalla. Jo
nyt on nahtavissa, etta tulevassa asemakaavoituksessa joudutaan tekemaan Kankaan osayleiskaa-
vasta poikkeavia ratkaisuja. Uusi Jyvaskylan yleiskaavaluonnos aiheuttaa siis Kankaan osayleiskaa-
van vanhentumisen ja ristiriitaisen ohjauksen eri kaavatasoilla.

Kankaan kehittamisen alkuvaiheessa on ollut tarpeen laatia yksityiskohtainen osayleiskaava ohjaa-
maan Kankaan tavoitteiden mukaista asemakaavoitusta ja toteutusta. Kun Kankaasta on asema-
kaavoitettu jo Iahes puolet, on tavoitteet saatu vietyd maankayton toteutukseen asti. Pienimittakaa-
vaiselle osayleiskaavan ohjaukselle ei Kankaalla ole tastakaan syystd enada tarvetta. Ristiriitaiset
maankayton ohjeistukset yleiskaava- ja osayleiskaavatasolla aiheuttavat lisda valitusriskia asema-
kaavoitukselle ja hidastavat kehitysprosesseja sekd maanomistajalle Jyvaskylan kaupungille etta
Kankaan kehityskumppaneille.

Kankaan Kehitys Oy esittaa, ettd myds Kankaan osayleiskaava korvataan Jyvaskylan 2050 yleis-
kaavassa.

Kaavoittajan vastine:

Kankaan alueesta on télld hetkelld rakennettu noin 60 prosenttia alueen arvioidusta kokonaismi-
toituksesta. Osayleiskaavan ratkaisut pohjautuvat Kankaan alueesta vuonna 2012 ratkaistuun
arkkitehtuurikilpailuun ja osayleiskaavan keskeiset periaatteet ohjaavat Kankaan alueen edelleen
vaiheittain etenevadd asemakaavoitusta. Kankaan osayleiskaavan rakenne muodostuu Kankaan
sydédmesta, puistovybhykkeesta ja ulommista asuinkortteleista. Perusrakenteen muuttaminen ei
ole Kankaan kehittédémistavoitteet ja rakentamisen eteneminen huomioiden perusteltua.

Kankaan osayleiskaavaa ei ole tarkoitus korvata Jyvéskylén yleiskaavalla 2050, vaan se jaa edel-
leen ohjaamaan Kankaan alueen suunnittelua ja asemakaavoitusta. Yleiskaavaehdotusta laadit-
taessa kuitenkin tutkitaan, onko Kankaan osayleiskaavaa syyté korvata osittain valtatie 4:n suun-
nitteluratkaisuja koskien puistovybhykkeen ulkopuolisilta osin.
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Mielipide 34. Mayramaen ja Mustalammen asukasyhdistys

Yleiskaava karttaan on laitettu punainen ympyra ko. littyman kohdalle.

Asiasta on ollut keskustelua alueen asukkaiden kanssa. Alueella on vakimaara kasvanut, sukupol-
venvaihdokset tuoneet nuorempia asukkeja, Yla-Mayramaki kasvanut ja kasvaa edelleen.

Aamuisin siind on monasti ruuhkaa, autoja tulee Keltinmaesta ja Mayramaki/Yla-Mayramaki/Musta-
lampi suunnista- ei tahdo paasta Keuruuntien liikenteen mukaan. Talvi vield korostaa ongelmaa kun
on liukasta.

Kevyin ja halvin vaihtoehto vois olla jos liittymasta Keljon suuntaan tehtais kiihdyskaista seka 60km/h
rajoitus risteyksen kohdalle. Alla olevaan pydratiehen tunneliin jatkoa ja kiihdyskaista sen paalle.
60km/h rajoitus helpottaisi myds Keuruun suuntaa lahtevia, niita ei ole kuitenkaan niin paljoa kuin
Keljon suuntaan liikkuvia.

Keuruuntieltd Mustalampi/Mayramaki/Keltinmaki suuntaa paasee aika kivuttomasti ja siihen harvoin
kertyy jonoa - 60km/h rajoitus helpottas sitakin.

Kaavoittajan vastine:

Yleiskaavaluonnoksessa esitetty uuden tai merkittdvésti parannettavan eritasoliittyméan merkinta
perustuu Keuruuntien vuonna 2018 valmistuneeseen kehittémisselvitykseen ja vuonna 2025 yleis-
kaavan taustaksi tehtyyn vt 18/23 Kbhnién ja Keltinmé&en eritasoliittymien ideasuunnitteluun. Liit-
tyméan parantamistarve on tunnistettu ja rakentamisaikataulua ohjaa alueen maankéaytén ja liiken-
nem&érien kehittyminen seké& kéytettavissé olevat resurssit. Liittymén parantamisen tarkentava
suunnittelu ei sisélly valtion vaylédverkon suunnitteluohjelmaan 2026-2029, eiké voimassa olevaan
valtion vaylaverkon investointiohjelmaan. Valtatien 18/23 (Keuruuntie) liittyméaalueiden kunnossa-
pidosta, kehittdmisesta ja nopeusrajoituksista vastaa Keski-Suomen elinvoimakeskus.
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3.2 Yksityishenkiloilta saadut mielipiteet

3.2.1 Luonnon monimuotoisuutta, metsaisten alueiden rakentamista, ilmastovaiku-
tuksia ja kehateita koskevat mielipiteet

Luonnon monimuotoisuutta, metsaisten alueiden rakentamista, yleiskaavan haitallisia ilmastovaiku-
tuksia seka yleiskaavan kehateita koskevat mielipiteet ovat paasisalloiltdan samansuuntaisia. Tasta

syysta mielipiteet esitetdan yhtena kokonaisuutena ja niille annetaan yhteinen kaavoittajan vastine
mielipiteiden jalkeen sivuilla 49 ja 50.

Mielipide 5.

Yleiskaava 2050 -suunnitelman 2. luonnoksen kommenttimahdollisuudesta kiittden toteamme: Yleis-
kaavan paatavoitteet ovat paljolti tarkoituksenmukaisia. Erityisen rohkaisevaa on se, etta ilmaston-
muutokseen sopeutumisen ja luontokadon pysayttdmisen tarve tiedostetaan. Joukkoliikenne, kavely
ja pyoraily seka vihrean ja sinisen ympariston vaaliminen ovatkin keskeisimpia keinoja, joiden turvin
kaupunki voi vaikuttaa asukkaidensa terveyteen ja hyvinvointiin. Monimuotoinen Idhiluonto edistaa
pitkalla tahtaimelld asukkaiden terveytta, mutta myos taysin valittdmat hyoddyt, kuten hulevesien si-
tominen, hellevaikutusten tasoittaminen ja ilmanlaadun yllapito, taytyy tiedostaa.

Yleiskaavaluonnoksen nakoalat eivat kuitenkaan kaytannon tasolla kaikilta osin noudata paatavoit-
teiden linjauksia. Etenkin koillisvaylan sailyminen yleiskaavan toisessakin luonnoksessa on suuri
pettymys. Kehatiesuunnitelman arvioidut hyodyt eivat ylittdne haittoja, joita ne yhtenaisia metsaalu-
eita pirstoessaan aiheuttavat. Kaupungin tuntumassa saastyneiden metsien havittdminen olisi
luonto- ja ilmastovaikutuksia ajatellen aarimmaisen lyhytnakaoista.

Metsaalueille kaavaillut rakennushankkeet ovat myds kalliita.

Koillinen kehatie lavistaa Aittovuori-Savonmaki-paavirkistysalueen ja sijoittuu Sulunpera-Seppalan-
kangas-valilla merkittaviltd osin rakentamattomalle metsaiselle alueelle. Tielinja uhkaa osaltaan
myo6s Touruvuoren paavirkistysaluetta. Lantista kehatietd puolestaan kaavaillaan Laajavuoren ja
Lansi-Palokan paavirkistysalueille. Linja lavistdd myds Terttumaen ja Lintukankaan merkittavia luon-
tokohteita. Kauramaen kokoojakatu, Mustalammen ja Kénkkolan valinen yhteys ja Muurame-Ruoke
-seututie tdydentavat kehasuunnitelmaa. Namakin osuudet havittaisivat elintarkeda kaupunkiympa-
riston luontoa.

Massiivista kehéatievisiota voitaneen pitda kokonaisuudessaan jokseenkin aiheettomana. Toteutues-
saan se edistaisi luontokatoa erittain konkreettisella tavalla, joka olisi kestamattomassa ristiriidassa
yleiskaavan monien paatavoitteiden kanssa. Jyvaskyla ei toisaalta liene tosissaan pyrkimassa var-
sinaiseksi metropoliksi.

Kestava ratkaisu lisaantyviin ruuhkiin ei voikaan olla loputon tielinjojen lisdaminen vaan yleiskaavan
tavoitteiden mukaisesti joukkoliikenteen ja kevyen liikenteen tuntuva edistdminen niin keppia kuin
porkkanaakin soveltaen: kaupunkimme kaipaa kipeasti esimerkiksi uusia bussikaistoja, jotka kohen-
tavat joukkoliikenteen sujuvuutta ja sita kautta vetovoimaa.

Tyo6paikka-alueita suunniteltaessa tulee Kanavuoren, Koénkkdlan, Sarvivuoren ja Tikka-Mannilan
koskematonta luontoa vaalia. Teollisuusaluehankkeissa puolestaan tulee hyodyntaa tehokkaasti
olemassa olevat kohteet ennen uusien raivaamista: Ruokosaari, Sulunpera, Palokangas ja Kuikan-
tien risteys koskisivat laajoja, elinvoimaisia metsia. On toisaalta syyta varautua siihen, etta kesta-
vyyskriisin selattaminen vaatii jatkossa kulutuksen vahentamista, mika hillitsee teollisuusalueiden
tarvetta ylipaataan.
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Seuraavat asuinaluevaraukset ulottuvat metsan puolelle: Asmalampi, Janakkala, Jyskanlaakso,
Kaunisharju, Kylmanoro, Lansi-Palokka, Nenainniemi, Ollila, Piilola, Ristikivi, Ristonmaa, Ritopohja,
Sarvivuori, Saaksvuori, Tolska ja Vaindla. Nama kaikki ovat hankkeina pulmallisia, koska lahella
olevat vanhat asuinalueet menettaisivat uusien raivauksien vuoksi arvokasta lahiluontoaan, mika
heikentaisi asukkaiden hyvinvointia ja havittaisi luonnonlaheisyyteen liittyvan vetovoimatekijan.

Kdéhnidntaus soveltunee huonosti uudeksi asuinalueeksi: yhtdaltd omaleimainen, ehjad metsaalue
menetettaisiin ja toisaalta mahdollisia asukkaita hairitsisi Keuruuntien ja junaradan melu. Yhta lailla
Mustalammen pohjoispuolen metsat tulisi saastaa.

Valkeamakea ei tulisi sisallyttda taajaman mahdollinen laajeneminen -alueeksi. Asuinalue ei tukeu-
tuisi olemassa olevaan kaupunkirakenteeseen, joten palveluverkon, kunnallistekniikan ja liikenne-
mahdollisuuksien tarve tekisivat siita kalliin.

Kairahta, Ita-Palokka ja Pera-Palokka ovat arvokkaita metsaalueita. Asuinkohteiden perustaminen
naille alueille ei milladn tavoin noudattaisi aiheellista “sdastetdan luontoa ja rahaa” -iskulausetta.

Kaikkein tarkeimpana prioriteettina tulee yleiskaavassa pitaa asukkaiden terveytta ja hyvinvointia.
Valtaosa asukkaista saa lilan vahan arkiliikuntaa, ja useimpien kaupunkilaisten luontoyhteys on hau-
rastunut, mika nakyy allergioina, autoimmuunisairauksina ja mielenterveyden jarkkymisena. Arkisten
tosiasioiden rinnalla aarimmaiset saatilat ja luontokadon lieveilmiot, esimerkiksi haitallisten hyonteis-
ten tai mikrobien yleistyminen ekosysteemien epatasapainon karjistyessa, korostavat osaltaan ym-
paristonsuojelun valtavan suurta merkitysta.

Yha uudet tie- ja pientaloaluevisiot johtaisivat korvaamattomien metsien kaatamiseen ja entistakin
vilkkaampaan henkiléautoliikenteeseen. Toisaalta nykyisten asuinalueiden vetovoima heikkenee jyr-
kasti, ellei luonnonlaheisyys lisadrakentamisen mydta enaa kuulu niiden erityispiirteisiin.

Uusien asuinalueiden tarve ei ylipdataan liene niin suuri kuin julkisuudessa annetaan ymmartaa:
tyhjia vuokra-asuntoja on tallakin hetkella tarjolla runsaasti, ja tdydentavia kohteita suunniteltaessa
voidaan hyoddyntaa esimerkiksi hylattyja teollisuusalueita ja omakotitaloja, tyhjia toimitiloja sekad mo-
derneille likennejarjestelyille tarpeettomia pysakointialueita.

Toisaalta rajallisten resurssien maailmassa lienee pitkan tahtaimen trendi, etta suureelliset asuinta-
lot ja muutoinkin ylellisen valja asuminen joutuvat vaistymaan maltillisten neliomaarien ja tehokkai-
den asumisratkaisujen tielta.

Edullisin ja yksinkertaisin keino turvata luonnon monimuotoisuutta on sailyttad nykyiset keskeiset
kaupunkiymparistdén metsat. limastonmuutokseen sopeuduttaessa tulee kaupunkivinreda toki myds
entisestaan lisata, muun muassa kasvattamalla kadunvarsipysakainnin tai matalien nurmikoiden ti-
lalle puita, pensaita ja niittyja. Vakiintuneilla virkistysalueilla tulee niin kutsuttua metsanhoitoa maa-
ratietoisesti vahentaa, jotta ne kehittyisivat mahdollisimman luonnontilaisiksi ja siten terveydelle eri-
tyisen hyodyllisiksi. Kaadettua metsaa emme voi saada helposti takaisin, joten kaikkiin kaupunki-
luontoa kaventaviin hankkeisiin liittyy painava vastuu: ne kuormittavat asukkaiden hyvinvointia
monta sukupolvea eteenpain. Yleiskaava 2050 katsokoon rohkeasti ja vastuullisesti tulevaisuuteen,
jotta taman paivan ja huomisen jyvaskylalaiset voisivat riskien ja uhkakuvien maailmassakin mah-
dollisimman hyvin.
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Mielipide 6.
Koillisen kehatien vaikutus Pappilanvuoren ja Touruvuoren alueeseen

Vastustan Koillisvaylan laittamista kaavaan ja sen rakentamista. Olen koonnut tdhan perusteluja
kantaani.

Vaikutukset asuinalueisiin:

Koillisvaylalla (jatkossa tekstissa vayla) on suuria haittoja alueen asukkaille. Suurin haitta on melu-
ja pakokaasuhaitat. Nama ja muut haitat heikentavat inmisten terveytta tuoden muun muassa aisti-
kuormitusta ja stressia. Pelkat meluvallien rakentamiset eivat poista ongelmia. Palokka molemmin
puolin Palokkajarvea karsii jo nyt 4-tien melusta. Vaylan myoéta Palokan keskustan puoleinen asutus
olisi taysin kahden ison tien valissa, melujen keskella!

Pappilanvuoressa vayla kulkisi todella 1ahella asutusta jopa alle 50 metrin padassa asuintaloista. Vay-
lastd on myOs merkittavaa esteettista haittaa, kun maisema muuttuu ja nyt ymparoiva lahiluonto
haviaa. Vaylalla ja sen tuomilla suurilla liikennevirroilla ja haitoilla on myds taloudellisia vaikutuksia
kuten talojen ja asuntojen arvojen lasku.

Vaikutukset virkistysalueisiin

Pappilanvuori ja Touruvuori ovat yksi merkittdva kaupungin paavirkistysalue. Touruvuoressa on
laaja luonnonsuojelualue. Alueella olevalle polkuverkostolle vayla muodostaa kuitenkin merkittavan
estevaikutuksen. Osa virkistysaluetta muuttuisi tiealueeksi! Vayla hankaloittaa kulkemista reitistoille
ja reitistdt muuttuisivat. Jos kulkeminen sinne hankaloituu, vdhenee alueen kayttd. On tarkeaa, etta
lahiliikuntapaikat ja lahiluonto on helposti saavutettavissa ihmisille. Liikunta lisda hyvinvointia ja yl-
lapitad hyvaa terveytta. Jyvaskyla on profiloitunut liikuntakaupunkina, joten I&hiluonto pitaisi sailyt-
taa. Luonnolla on nayttéon perustuvaa terveytta edistavaa vaikutusta. Jo 20 minuutin luonnossa olo
vahentaa stressia ja jopa alentaa verenpainetta. Naihin virkistysalueisiin ei pitaisi senkin vuoksi ka-
jota.

Pappilanvuoren ja Touruvuoren alueella on paljon polkuja ja ne jaisivat vaylalinjauksen alle. Ulkoilu-
reitteja jaa myds vaylan alle. Alueelta I1ahtee myds maakunnallisesti merkittava Metsoreitti.

Luontoon kohdistuvat vaikutukset:

Vaylalla on merkittavia ja jopa tuhoavia vaikutuksia alueen luonnon monimuotoisuuteen ja luontoar-
voihin. Vaylan varrella on useita alueita, jotka on todennettukin hiljaisiksi alueiksi.

Vaylan takia metsaalueita hajoaa. Ne vaikeuttavat elainten liikkumista alueella, mika lisda lajikatoa.
Alueen lajistoa myds tutkitaan muun muassa Jyvaskylan yliopisto on tuonut sinne lintupénttéja tut-
kimusta varten. Touruvuoressa on luonnonsuojelualue sekd upeaa ja ainutlaatuista korpea ja van-
haa kuusimetsaa. Touruvuoren upeat, jylhat kalliot avautuvat Pappilanrinteelle ja Palokan keskus-
taan pain.

Maisemavaikutus:

Touruvuori ja Pappilanvuori ovat merkittdvat maisemallisesti. Ne nakyvat pitkalle ja luovat taustaa
Palokan keskukselle. Keskustaan on suunniteltu lisda kerrostaloja ja olisi tarkeaa, etta Iahiluontoa
olisi ymparilla, joka tasapainottaa massiivisia rakennuskomplekseja ja -alueita. Vayla kulkee lahella
Pappilanvuoren maisemallisesti tarkeda selannealuetta. Kaukomaisemassa siihen olisi merkittavia
vaikutuksia. 4-tien moottoritien rakentaminen toi karmean muutoksen maisemaan, kun Kirriin louhit-
tiin tie 1api kallion. Tamakin vayla sijoittuu Palokkaan ja tuhoaisi jalleen suurimman osan kaunista
maisemaa!
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Alueen kayttajana tekemiani havaintoja:

Pappilanvuoren paivakoti sijaitsee aivan Touruvuoren kupeessa. Sielta ja muista paivakodeista lap-
siryhmat tekevat retkid Touruvuoren ldhimetsaan. Sielld on majarakennelmia ja taukopaikkoja.
Metsa on hyvin saavutettavissa, kavelymatkan paassa. Nain Touruvuoren metsa tukee varhaiskas-
vatusta. Myos lahialueen lapset leikkivat lahimetsassa. Heitd nakyy retkeilemassa Touruvuoren kal-
liolla ja tutkimassa onkaloita ja luolia. Metsa kodin 1ahella lisaa lasten ja nuorten liikkumista ja aktii-
vista, luovaa toimintaa.

Ala- ja ylakoululaiset paasevat metsdan suunnistamaan ja retkeilemaan oppitunneilla. Yhtena ke-
vaana he laativat ymparistdaiheisen taidenayttelyn luontopolun varteen Touruvuoren metsaan.

Pelastuslaitos pitda saanndllisesti Touruvuoden kallioilla, Pappilanvuorentien paassa kalliolaskeutu-
misharjoituksia ja potilaan pelastamista kallion alta valjailla. Myo6s kalliokiipeilijat kdyvat harjoittele-
massa kalliolla.

Touruvuoren metsassa on kiintorasteja ja muutenkin siella pidetdan suunnistuskisoja ja -viikkoras-
teja.

Ulkoilijoita kay niin lahialueilta kuin muualta. Kesalla voi kavella, pyorailla, polkujuosta jne. Talvella
voi hiihtda. Vanha liikuntakenttd on keskeinen paikka, johon ihmiset saavat auton ja lahtevat met-
saan. Alue on helposti saavutettavissa lahialueella asuville, kun melkein kotipihasta paasee reitis-
toille ja poluille. My&s bussilla paasee lahelle aluetta, a Orm auton voi jattaa vanhalle liikuntakentalle
tai paivakodin pihaan tms. hyvin lahelle aluetta. Koiranulkoiluttajia metsassa on runsaasti.

Touruvuoren reitistd yhtyy maakuntauraan ja siita paasee seka kesalla etta talvella lahtemaan Lau-
kaan suuntaan.

Touruvuoren metsassa kiertaa luontopolku. Siella on myds hyvin laaja polkuverkosto, jossa on eri-
ikaisia liikkujia ympari vuoden. Touruvuoressa ja Pappilanvuoressa on lajirikas eldimist6ja kasvi-
maailma. Sielld voi ympari vuoden seurata niitd. Metsasta keratadan luonnonantimia kuten marjoja ja
sienid. Pappilanvuoren kerrostaloaluuellakin vierailee jopa peuroja. Lisaksi on runsaasti oravia, sii-
leja jne.

Taataan, ettd Palokan perinteinen metsainen maisema sailyy ja kaupunkilaiset nyt ja tulevaisuu-
dessa paasevat nauttimaan luonnon tervehdyttavista vaikutuksista lahimetsassa!

Mielipide 11.
o yleiskaavassa tulisi selkeasti huomioida paremmin viher-, virkistys- ja luonto-alueet

o yhtenaisia virkistys- ja luontoalueita ei tule supistaa tai pilkkoa (esim. Huhtasuo-Halssila,
Tammirinne, kehatiet, teollisuusalueet, asuinalueet)

¢ enemman suojeltuja alueita

o viher-, virkistys, luotoalueita seka suojelualueita tulisi olla enemman ja niita tulisi suunnitella
siten, etta niiden valilla kulkisi viherkaytavia

o |3himetsien tulee salya. niihin hoitotoimenpiteena vain polkujen yli kaatuneiden puiden kat-
kaisu.
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Mielipide 20.

limastopoliittinen nakokanta

Teemaviikkoon sopien peraankuulutan Kangaslammen alueen asukkaana lahiluonnon monimuotoi-
suuden sailyttamista nykyisessa laajuudessaan seka sita, ettei Koillisvaylaa toteuteta tavalla, joka
puhkaisisi kaupungin suurimman yhtenaisen lahimetsdalueen. TAma metsaalue yhdistaa Vaajakos-
ken, Kivilammen, Kangaslammen, Huhtasuon, Halssilanrinteen ja Aittorinteen alueet ja muodostaa
poikkeuksellisen laajan ekologisen ja sosiaalisen kokonaisuuden kaupunkirakenteen sisalla. Ekolo-
gisemmin ajateltuna kyseinen metsaalue ei ole vain ihmisten virkistysalue, vaan myés elainten ja
kasvien koti!

En siis vetoa paattgjiin ainoastaan lahiasukkaana virkistysalueen puolesta, vaan myos globaalin
ekologisen vastuun nakoékulmasta. Tuoreen tutkimuksen (*) mukaan riski kriittistenilmastollisten kei-
kahduspisteiden ylittdmiseen kasvaa nopeasti - ellei niita jo ole ylitetty - minka jalkeen elinolosuhteet
maapallolla tulevat muuttumaan myds ihmisille vihamielisiksi.

Tassa kontekstissa uusien tieosuuksien ja erityisesti yksityisautoilua lisaavan infrastruktuurin(kuten
Vaajakosken ohitusmoottoritien) rakentaminen on ilmastopoliittisesti ristiriitaista ja erittain vaikeasti
perusteltavaa.

Jyvaskylan kaupunki institutionaalisena auktoriteettina

Vaikka yksityisautoilu ei ole ainoa eika suurin paastdlahde, kaupunkien rooli normatiivisina toimijoina
on ratkaiseva. Jyvaskylalla on mahdollisuus - ja eritoten vastuu - nayttaa esimerkkia muille kunnille
ilmastonmuutoksen hillinnassa . On hyvin dokumentoitu ilmi6, ettd yksilét eivat helposti luovu saa-
vutetuista eduista ilman institutionaalista ohjausta; kaupunki toimii tallaisena institutionaalisena auk-
toriteettina ja maarittda kaytannossa, mitéd pidetddn normaalina, hyvaksyttavana ja tavoiteltavana
likkumisen ja maankaytdén muotona.

Yleiskaava ei ole pelkka tekninen maankayttda ja likenneinfraa kasittava asiakirja, vaan normatiivi-
nen poliittinen mandaatti, joka ohjaa kayttaytymista, investointeja ja arvoja vuosikymmeniksi. Koillis-
vaylan ja Vaajakosken ohitusvaltatien kaltaiset hankkeet lukitsevat kaupunkirakenteen yksityisautoi-
lun varaan ja heikentavat lahiluonnon saavutettavuutta, ekologista jatkuvuutta, kaupunkilaisten hy-
vinvointia seka alueen kulttuuriperintdd. Esimerkkind viimeisestd on Vaajakosken Varassaari, joka
on Museoviraston valtakunnallisesti merkittavaksi rakennetuksi kulttuuriymparistoksi (RKY) maarit-
tama alue ja joka jaisi Vaajakoskenohitusvaltatien alle.

On tutkittua aineistoa siita, etta liikenneinfran parantaminen lisaa yksityisautoilua, eika siis vahenna
ruuhkia kuten konventionaalinen intuitio antaisi ymmartaa; ilmio tunnetaan nimella indusoitu kysynta.
Vastapainona, yleiskaavan aiemman kyselyn tiivistelmassa mainittiin konseptina lahijuna, mika olisi
askel oikeaan suuntaan. Ihmisten ja tavaroiden todellisesti tehokas liikkuvuus palautuu aina lopulta
juniin, missa suurin mahdollinen volyymi ihmisia tai materiaa voidaan siirtaa niin etta kaikki kulkevat
yhta suurella kiihtyvyydella paikasta toiseen. Toisin sanoen, (I&hi)junaliikenteeseen investointi opti-
moisi ihmisten ja tavaroiden kollektiivisen

paikallaan viettdman ajan mahdollisimman pieneksi, ja ndin vahentaisi energiahukkaa.

Loppulauselma

Painotan, etta yleiskaavassa olisi jarkevaa priorisoida lahiluonnon sailyttdminen ja liikennejarjestel-
man kehittdminen tavalla, joka ei lisda yksityisautoilua eika katkaise merkittavia yhtenaisia metsa-
alueita, ja havainnoi ilmastonmuutoksen maapallon koko kollektiivin kannalta todellisena uhkana jota
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ei voida enaa jattaa huomiotta paatoksenteossa missdan muodossa. Meilla ei ole varaa tehda paa-
toksia, jotka heikentavat paikallista luontoa ja samalla kiihdyttavat globaalia kriisia. Jyvaskylan tulisi
asemoida itsensa liikkuntapaakaupungin ohella ilmastopolitikan suunnannayttajaksi, ei vanhentu-
neen liikenneparadigman jatkajaksi. (*) The risk of a hothouse Earth trajectory (One Earth, A Cell
Press Journal) https://www.cell.com/one-earth/fulltext/S2590-3322%2825%2900391-4

Mielipide 22.

Kiitan mahdollisuudesta antaa palautetta yleiskaavaluonnoksesta. Koillisvayla-kehatien linjaus on
poistettava yleiskaavasta ja alue on suojeltava rakentamiselta ja kaavoitussuunnitelmilta. Koillis-
vayla rikkoisi kaupungin kolmea kaupunginosaa yhdistavan paavirkistysalueen, Aittovuori-Savon-
maen. Se on kaupunkimme viimeinen laaja paavirkistysalue. Kerrotte, etta viimeksi juuri tdma kohta
luonnoksessa sai osakseen padosin vastustusta. Jos tielinjaus saa osakseen runsaasti vastustusta,
on suunnitelmaa syytd muuttaa eika sailyttaa linjausta ennallaan ja perustella, ettd se on niin “tar-
ked”. Palautteissa on annettu perusteltuja, nykyaikaisia, ilmastonmuutoksen ja luontokadon vuoksi
elintarkeita vaihtoehtoisia ratkaisuehdotuksia. Perustuslain kahdeskymmenes pykala takaa meille
jokaiselle vaikutusmahdollisuuden ymparistdamme koskevissa asioissa. Elinkelpoinen planeetta ja
monimuotoinen luonto on kiistatta tarkeampi kuin kehatie. Kestdmatéon maankayttdé on suurin syy
lajikatoon Suomessa ja Jyvaskylassa. Pirstoutuneet metsaalueet eivat anna eri lajeille selviytymisen
edellytyksia.

Kaavoitus ja (mielen)terveysvaikutukset

Kaikki toimet, mitka edistavat ihmisten hyvinvointia ja toimijuutta, on tehtava. Mielenterveysperusteet
ovat talld hetkelld suurin syy hakeutua tydkyvyttdmyyselakkeelle. Mielenterveysvaikutusten tulisi
kuulua nykyaan kaikkeen kaavoitukseen, mutta tdssakaan kaavaluonnoksessa ei niista hiiskuta sa-
naakaan. Mitd paremmin ihmiset voivat ja mitd enemman he nauttivat asuinymparistoistaan, sita
vahemman on pahoinvointia tai sen kesto on lyhyempi. Jyvaskyla on myds valtakunnallisessa mit-
takaavassa tyottomyyslukuineen suurten kaupunkien karjessa. Pitkaan jatkunut tyottomyys nakertaa
arjen toimijuutta ja aiheuttaa esimerkiksi masennusoireilua. Keski-Suomen hyvinvointialue on talous-
vaikeuksissa ja resursseista on leikattu sdastosyistd monin eri tavoin. Tutkimusten mukaan luonto-
ymparistot voivat vahentaa kansanterveyden hoitokustannuksia sadoilla miljoonilla euroilla vuosit-
tain ja edistaa tyokykya seka tuottavuutta (Sitra). Metsa on ymparistdéna elvyttava, ja parhaat hyvin-
vointivaikutukset saadaan kun metsa on mahdollisimman luonnontilaista ja vanhaa. Kaavoittaminen
jateiden rakentaminen uhkaavat kaventaa myos tassa kaupungissa metsaymparistéja ja kdyhdyttaa
jaljella olevia kaistaleita. Meilla ei kirjaimellisesti ole varaa menettaa metsaluontoamme.

Ehdotus: Metsakeha

Meidan on vaalittava sita, mika tekee tasta kaupungista omaleimaisen, ja se on tdman paikkakunnan
luontoja kaupungissamme viela mahdollinen luonnossa liikkuminen eri kaupunginosien valilla niita
yhdistavien metsaalueiden ansiosta. Luonto tarvitsee tilaa: pinta-alaa, kytkeytyneisyytta, laatua.
Tassa luonnos metsakehasta, lahiluontovydhykkeesta. Se sulkee syleilyynsa Keha Sinisen ja Keha
Vihrean ja lisda kaupunkimme vetovoimaa, viihtyisyytta ja - parantaa talousnakymiamme!


https://www.cell.com/one-earth/fulltext/S2590-3322%2825%2900391-4
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Yty 4

“Oikein toteutettu vihrea infra auttaa ratkaisemaan useita haasteita aina mielenterveysongelmien
yleistymisesta rankkasateiden aiheuttamien tulvien hallintaan ja luontokadosta kunnan vetovoiman
seka talouden kohentamiseen. [- -] Vihreédt, vehreat taajamat ja kaupunkiymparistdét houkuttelevat
asukkaita. Ne toimivat vetovoimatekijana, joka valillisesti tuo kuntaan myoés verotuloja.” (Liisa Hytti-
nen, paatoimittaja, Vihrea kirja 1/25).

Metsdkeha on kaupunkistrategian, asukaspalautteen, yleiskaavan tavoitelinjausten mukainen rat-
kaisu. MRL:n (398§) mukaan yleiskaavassa tulisi huomioida ekologinen kestavyys, ymparistéhaittojen
vahentaminen, maiseman ja luonnonarvojen vaaliminen seka virkistykseen soveltuvien alueiden riit-
tavyys. Kaavoittamalla yleiskaavaan metsakehan, saisimme ilmanlaatua parantavia ja kaupungin
ldampobsaarekeilmiditd vahentavia vaikutuksia. Metsakeha sitoisi hiiltd. Metsissad asuvat eldimet ja
siella elavat eri lajit, koko metsan ekosysteemi, tarvitsee elamisen edellytykset. Me ihmiset emme
mydskaan selvia ilman luontoa. Suojelemalla Aittovuori-Savonméaen osana metsakehaa, tulette vai-
kuttamaan uraauurtavalla tavalla valtakunnallisesti ja globaalisti luonnon ja asukkaiden laaja-alaisen
hyvinvoinnin puolesta. Tarvitsemme erilaista lahestymistapaa ja rohkeita ratkaisuja.

“Ei minulla tadalla ole ainoastaan luonto, on myds taivas, koko taivaan avaruus, valtavuus, koko ole-
vaisuus!” (Eeva Kilpi)

Mielipide 28.

Jatin jo 1. Luonnoksesta kommenttini, jotka eivat ole vahaisten muokkausten myéta muuttuneet. Jos
ne I6ytyy palvelusta, ovat ne edelleen validit.

Yleisempina lisd kommentteina voidaan todeta, etta toteutuessaan yleiskaava estaisi niindyvaskylan
kaupungin ilmastotavoitteiden ja luontotavoitteiden saavuttamisen tai tekisi niista niin kalliita, ettéd ne
eivat ole taloudellisesti mahdollisia saavuttaa. Vanhan maailman tavoitteita jatkuvista uusista teista
ja asuntoalueista metsiin ei voi kehystaa tdman paivan tavoitteilla ilmastonmuutoksen torjunnasta
tai edes luontokadon hidastamisesta, jos teot jatkaa vanhalla tuhoalla tielld. Mukava huomata, etta
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luonto ja ilmasto ovat tulleet puheen tasolla my6s maankayton terminologiaan mutta teot ovat kui-
tenkin niita, mitka ratkaisevat. Niita tekoja ei tdssa kaavaluonnoksessa nay. Paivan uutisista voisi
tahan nostaa hankkeen johon Jyvaskylakin on osallistunut eli FinnCycle- tutkimus, jonka lopputu-
lema on: "Lyhytjanteinen ja autokeskeinen liikennepolitiikka jarruttaa suomalaiskaupunkien kehi-
tystd". Tama nakyy valituissa liikenneratkaisuissa tassakin yleiskaavan luonnoksessa, jonka paapiir-
teet taitavat juontaa jostain 1980- luvulta. Haitan maara on vain ajan saatossa kasvaneet.

Nyt olisi aika paivittda kokonaisuudessaan kaavoituksen lahtépremissit siten, etta luonto- ja ilmasto-
tavoitteet voivat jonain paivana toteutua seka varmistaa, ettd nykyisille ja tuleville jyvaskylalaisille
turvataan mahdollisuudet kokea lahiluontoa ilman niita halkaisevia ohitusteita tai uusia asuinalueita,
mitka pirstoo ja tydntaa lahiluonnon aina vain kauemmaksi ja kovemmalle kayttdpaineelle.

Esitan, ettd kaavaluonnos palautetaan valmisteluun ja kaikki asuin-, liikenne- ja elinkeinokaavamer-
kinat poistetaan paavirksitysalueilta ja niihin kytkeytyvilta viheralueilta.

Mielipide 27.
Vastustan VT4 ohitustietd. Se pirstoo arvokkaita metsa-alueita.

Viheralueita saastettava kaupungissa rakentamiselta mahdollisimma paljon. Yhtenaisia viheralueita
saastettava.

Mielipide 30.

Haluaisin ilmaista omani ja monen muun ekologisesti orientoituneen jyvaskylalaisen tuttavani nake-
myksia yleiskaavaa 2050 koskien. Ensimmaisend yleisen tason huomiona ilmaisen tarpeen luon-
nonsuojelualueiden lisdamisesta edes lahelle kansainvalisen tiedeyhteison nakemysta ekologisesti
kestavasta suojelualasta, mika on 50% pinta-alasta ja vallitsevan EU-tavoitteen mukaan (realisti-
sempi) tavoite on 30%. Jyvaskylan suojelupinta-ala jaa tuostakin kauas talla hetkella. Etenkin, kun
huomioidaan tiukasti suojellut alueet. Tata tavoitetta voitaisiin edistda kohdentamalla rakentaminen
metsaisten alueiden ulkopuolelle. Lisaksi kaavoja suunniteltaessa olisi syyta kiinnittdd huomiota vi-
ranomaisten, kuten ymparistoministerion ohjeistukseen ja asiantuntemukseen myos luontokartoituk-
sia tehtaessa. Jotkin lajit ovat kokeneet erityista vaaryttaa Jyvaskylan kaupungin maankaytdn yhtey-
dessa. Mainittakoon naista esimerkkeina liito-orava ja viitasammakko.

Kaitajarven valitettavien tapahtumien johdosta vaadimme myads, etta jarviamme tulisi suojella rehe-
voitymiseltd ym. ymparistdhaitoilta johtamalla kaatopaikkojen jatevedet asianmukaisella tavalla. Kai-
tajarven tapaukseen liittyen mainittakoon myos, ettei varsinkaan virkistyskaytdssa suositut [ahimet-
séat ole kaatopaikkojen laajentamiselle sopivia kohteita.

Viime kesana ja osin kai sita ennen Jyvaskylan kaupungille toimitettiin mm. Luontoliiton ammattikar-
toittajan toimesta raportit Laajavuoren laskettelumaen ymparistdon, Kauramaen, Yla-Myllyjarven seka
kehatiehankkeen vaarantamien Lintukankaan, Nuutinkorven, Pappilanvuoren ja Palokankaan met-
sien uhanalaisesta ja vanhaa metsaa indikoivasta lajistosta. Laajavuoren metsat ovat luonnoltaan ja
virkistyskaytoltdan erittdin arvokkaita. Lisaksi kyseessa on tuhansien asukkaiden 1ahimetsa ja sinne
tullaan kauempaakin Jyvaskylasta ja muualta maailmalta retkeilemaan. Tuota metsaa ei ole jarkea
tuhota retkeily-, urheilu ym. infralla enemman kuin on jo tehty. Lasketteluun panostaminen naina
ilmastonmuutoksen aikoina on alyvapaa idea ainakin kymmenta vuotta pidemmalla aikajanteella aja-
teltuna. Sikali kuin luontoarvot tunnistavalla ja tulevaisuuteen katsovalla kaupungilla on tdhan hank-
keeseen osaa tahi arpaa, ei siihen tule osallistua. Toinen alyvapaa idea on kehatiehanke. Sen to-
dellinen tarve on olematon. Nykyiselld tieverkostolla saavuttaa kylla tarvittavat kohteet aivan tar-
peeksi nopeasti. Edes nykyajassa, jota elamme ei voi olla noin kova hoppu suhata autolla paikasta
toiseen. Etenkin niiden harvojen suurempien yhtenaisten metsaalueiden rikkominen huolettaa, mika
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tapahtuisi kehatien toteutuessa. Toinen erityisen huolestuttava seikka tassa hankkeessa on Lintu-
kankaan metsan jaaminen kehatien alle, jonka Jyvaskylan kaupunki on omalla paatoksella suojellut.
Myds Ritopohjan ja Seppalankankaan (suojellut) metsaalueet ovat tdssa vaarassa.

Viimeisena nostan oman Iahimetsani, Muuratsalon, asian pdydalle. Jyvaskylan kaupunki suunnitte-
lee hiljan ostamalleen alueelle Muuratsalossa hakkuita. Naissa hakkuissa olisi syyta pidattaytya avo-
hakkuista ja olisi hyva olla tyystin hakkaamatta arvokkaimpia osia, joita ei ole kaupungin omallakaan
paatoksella suojeltu. Suurempi yhtenainen suojelualue olisi edullinen elonkehan, turismin, retkeilyn
ja paikallisten viihtyvyyden kannalta. Muuratsalon metsat ovat aivan erityisia luonnoltaan.

Mielipide 33.
Vastustan VT4 ohitustieta.

Kaavoittajan vastine luonnon monimuotoisuutta, metsaisten alueiden rakentamista ja il-
mastovaikutuksia koskeviin mielipiteisiin:

Jyvéaskyléan yleiskaava 2050 on luonteeltaan strateginen ja yleispiirteinen, ja sen tehtdvéné on
yhteensovittaa kaupungin kasvu, elinkeinoeldmén edellytykset, likkumisen kehittdminen sekéa
luonnon monimuotoisuuden turvaaminen. Taméa merkitsee my6s yhdyskuntarakenteen harkittua
laajentumista rakentamattomille ja metséisille alueille. Kaavaratkaisu turvaa kytkeytyvén siniviher-
rakenteen ja kaupungin keskeiset paavirkistysalueet. Merkittdvimpia luontoarvoja siséltavét alueet
on rajattu rakentamisen ulkopuolelle myés tulevaisuudessa.

Jyvéskyléan yleiskaavan 2050 toista luonnosta laadittaessa on tarkennettu suunnitteluratkaisuja
seké taydennetty vaikutusten arviointia. Siiné esitetty kaavaratkaisu ottaa huomioon osin ristiriitai-
setkin tavoitteet ja kaupungin maankéayton eri kehittémistarpeet.

Vaikka yleiskaava maaérittda kaupungin yhdyskuntarakenteen kehitysta seuraaville vuosikymme-
nille, sen toteutuminen ja aikataulu tarkentuvat maank&yton toteuttamista ohjaavissa ohjelmoin-
neissa seké asemakaavoituksessa.

Yleiskaavan laadinnan yhteydessé& on tarkasteltu iimastovaikutuksia seké ilmastonmuutosta lis&é-
vien kasvihuonekaasujen paastémaérien, etté ilmastonmuutokseen sopeutumisen kautta. Yleis-
kaavatydn yhteydessé on arvioitu uusien pientaloalueiden ja tyépaikka-alueiden vaikutuksia hiili-
varastoihin. Hiilikartta -tybkalulla tehdyn arvion mukaan hiilinielujen ja -varastojen vdhenema on
Jyvéskylén alueen kaupungin alueen hiilinielujen ja -varastojen kokonaisméaéardén nédhden kuiten-
kin pieni.

Jyvéskylé selvittdd ekologisen kompensaation kdyttbénottoa asemakaavahankkeisiin liittyvien pi-
lottitarkasteluiden ja sen pohjalta tehtéavien linjausten avulla. Ekologisen kompensaation edistami-
nen ei Kytkeydy yleiskaavaan, vaan on téasté erillinen prosessi. Luontojulkilausuman jalkauttamista
mietitddn useissa ohjelmissa (luonnonsuojeluohjelma, resurssiviisausohjelma) ja sen pohjalta teh-
déan yhteistydta muiden kaupunkien kanssa.

Léntista kehdtieta koskeva vastine

Yleiskaavaluonnoksessa esitetty Lantinen kehétie on osoitettu perustuen Keski-Suomen maakun-
takaavaan ja seututien Ruoke-Lintukangas yhteysvélistd vuonna 2024 valmistuneeseen toimen-
pideselvitykseen. Maakuntakaavassa kehétien pohjoisosa on merkitty uutena seututiené ja etelé-
osa (Muurame-Ruoke) 2007 valmistuneeseen yleispiirteiseen linjauskaytavéaselvitykseen
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perustuen ohjeellisena seututiend. Alueidenkéyttdlain periaatteiden mukaan maakuntakaava on
ohjeena laadittaessa ja muutettaessa yleiskaavaa.

Koillista kehéatietd koskeva vastine

Jyvéskylén yleiskaavan 2. luonnoksen yhteydessé Koillisen kehétien lahtékohdista ja keskeisista
vaikutuksista laadittiin erillinen tarkastelu.

Kuten mielipiteissé on tuotu esille, Koillinen kehétie sijoittuvat Pappilanvuoren ja Touruvuoden
alueella ja Aittovuori-Savonméen paavirkistysalueille. Uusi tie aiheuttaisi haitallisia vaikutuksia
téllé alueella mm. virkistyské&yttéén, maisemaan ja myds léhiasukkaille.

Toisaalta jo voimassa olevassa yleiskaavassa osoitettu kehétie on térkeé kaupungin likennejér-
jestelmén kehittdmisen kannalta sekéa se turvaa erityisesti Seppélénkankaan saavutettavuutta.
Yleiskaavan laadinnassa korostuu erilaisten maankéyttétarpeiden yhteensovittaminen. Tehdyn
tarkastelun perusteella kehétien toteuttamiseen ja osoittamiseen yleiskaavassa on edelleen syyta
varautua liikenteellisista syistd muista haitallisista vaikutuksista huolimatta.

Yleiskaavamaérdyksen mukaisesti uuden paékadun sijainti ja ominaispiirteet tdsmentyvét tarken-
tavassa suunnittelussa. Suunnittelu edellyttdad myés yksityiskohtaisempien ja ajantasaisten selvi-
tysten laadintaa. Télla hetkellda ei mybskaéan arvioida, milloin kehétien suunnittelu jatkuisi tai milloin
se rakennettaisiin Palokan ja Seppéldnkankaan tai Seppélénkankaan ja Sulunperén valilla.

3.2.2. Kivilammen maankaatopaikkaa koskevat mielipiteet

Kivilammen maankaatopaikkaa koskevat mielipiteet ovat paasisalloiltdéan samansuuntaisia. Tasta
syysta mielipiteet esitetaan yhtena kokonaisuutena ja niille annetaan yhteinen kaavoittajan vastine
mielipiteiden jalkeen sivulla 56.

Mielipide 2.

Jyvaskylan yleiskaavan 2050 muutos, jossa nykyinen jo tayttymassa oleva Kivilammen maankaato-
paikka laajenisi

Vastustamme yllamainitun kaavan toimeenpanoa ja siita tulevaa Kivilammen maanlajitysalueen tu-
loa erityistoiminta alueeksi, jossa maankaatopaikan toiminta jatkuisi.

Perusteet: Matala Mustalahti, kaunis erityislintujen elinalue tuhoutuu, kalastus vaarantuu, Mustalahti
rehevoityy ja kasvaa umpeen. Taalla todettu myds liito-orava havaintoja (kaupunki). Taten asukkai-
den virkistyskaytto tulee mahdottomaksi ja talojen sekd mokkien arvot laskevat, kaivot tuhoutuvat.
Vaadimme korvausta!!l! Jatteiden kuljetus aiheuttaa polypilvia ja likenteen maaran lisaantyminen
Leppavedentielld haittaa, joten kaavailtu meluaita olisi valttdamaton jos maanldjitysalueen toiminta
jatkuu. Myds Leppavedentien nopeusrajoitus tulisi olla 50 talla kohdalla. Lisdksi maisemat muuttuvat
hairitseviksi. Pitaa huomioida myos, ettd vanha Kivilammen kaatopaikka on |3jitysalueen alla ja sielta
nousee myrkkyja, jotka voivat aiheuttaa ymparistbongelman.

Joten toivomme, etta Kivilammen maanlajityspaikka suljetaan ja talta osin kaavan muutos ei ta-
pahdu.
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Mielipide 4.

Kivilammen maankaatopaikka on jo nykyisessa laajuudessaan pilannut elinolomme. Asumme maan-
kaatopaikan tien lahtdkohdassa osoitteessa Leppavedentie xxx, 40800 Vaajakoski. Tie rakennettiin
aikoinaan meita kuulematta. Vaikutusarvioit lienee jatetty tutkimatta.

Tien haitoista suurimmat ovat pélyaminen, pakokaasut ja melu. Olemme joutuneet luopumaan hyo-
typuutarhasta, marjapensaista ja hedelmapuista. Kevaalla ja kesalla polyaminen on niin voimakasta
ettei pihalla pahimpina paivina voi olla. Tien puhdistamisesta on jatkuvasti huomautettava kaupun-
kia

Laajennuksen jalkeen haitat tulevat lisdantymaan. Maanajo, Morenian kiven louhinta ja murskaus
sekd murskeen ajo lisdavat liikennetta eli poly, melu ja saaste lisdantyvat. Alueen YVA-selostuk-
sessa tunnustetaan hankkeen negatiiviset vaikutukset ymparistéon ja ihmisten hyvinvointiin, tervey-
teen ja asumisviihtyisyyteen (liikenteen melu, poly, vesistd- ja maisemavaikutukset).

Jyvaskylan kaupunki on lupautunut tarkkailemaan Leppavedentienvarren asukkaiden kaivojen ve-
den laatua. Tomintaa on ollut muilla kuin kaivolla josta haemme juomaveden, poikamme omistama
osoitteessa Leppavedentie xxx, 40800 Vaajakoski. Ko. kaivon vesi tutkittiin kerran. Veden tilaa on
seurattava kaupungin toimesta. Tontillamme olevan kaivon vesi on kayttokelvotonta.

Maankaatopaikan laajennuksen vesien purkupisteen vesi on johdettava niin etta se virtaa Leppave-
dentien (638) Iansipuolella huomioiden tonttimme rajat. Purkautumispaikka Leppaveteen pitaa sijoit-
taa aikaisintaan 120 metria maankaatopaikan tienhaarasta etelaan. Nykyisin vesi purkautuu poi-
kamme omistaman tontillamme sijaitsevan mokin alueelle aiheuttaen tontille suuria koloja.

Leppaveden veden laatua on tarkkailtava seka kalastuksen ettd veden muun kaytén vuoksi. Kaytto-
vetemme tulee ko. jarvesta.

Maankaatopaikan aiheuttamat negatiiviset vaikutukset luontoon ja ymparistoon ovat jo nykyisellaan
suuret. Tulevia vaikutuksia lienee mahdotonta todella tietdad koska paikka on entisen kaatopaikan
paalla. Vanhaa kaatopaikkaa kayttivat mm. SOK:n tehtaat (puunjalostusta, metalli- ja elintarvikete-
ollisuutta), loka-autot tyhjensivat sinne kuormansa. Jatemaarayksia ei silloin ollut.

Vastustamme Kivilammen [djitysalueen merkitsemista erityistoiminnan alueeksi. Vastustamme
maankaatopaikan laajentamista edella mainittuihin syihin vedoten jotka negatiiviset vaikutukset ym-
paristdéon, ihmisten hyvinvointiin, terveyteen ja asumisviihtyvyyteen on perustellussa YVA paatel-
massa tunnustettu.

Mielipide 8. (40 allekirjoittajaa)

Olemme Laukaan puolella sijaitsevan Autioniemen ja Nojosniemen vakituisia asukkaita ja vapaa-
ajan asukkaita (kotikunta mainittu). Mielipiteemme koskee Jyvaskylan yleiskaavan 2050 luonnok-
sessa kaksi Kivilammen maaldjitysalueen kohdalla olevaa kaavamerkintda Erityisalue. Lausuimme
kielteisen mielipiteemme tasta E-merkinnasta myos Jyvaskylan yleiskaavan 2050 ensimmaiseen
luonnokseen 17.2.2025.

Kaavoittaja mydntaa vastineessaan Autioniemen asukkaiden 1. kaavaluonnosta koskevaan mielipi-
teeseen maanlgjitystoiminnan negatiiviset vaikutukset inmisten ja luonnonolosuhteisiin. "Maanlgji-
tystoiminnan keston pidentyminen lisda kuitenkin negatiivisten vaikutusten merkittavyytta. Laajen-
nuksen jatkosuunnittelussa tulee kiinnittaa erityishuomiota siihen, ettd Mustalahteen ei kohdistu li-
sakuormitusta kiintoaineiden ja ravinteiden osalta.” Tasta voi vetaa myods johtopaatdksen, etta kiin-
toaineiden ja ravinteiden kuormitusta vesistoon kuitenkin edelleen tulee, vaikka ei enempaa kuin
nykyisin. Vastineessa todetaan myds: "Kivilammen yleiskaavan erityisalueen merkinnan tarkoitus on
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kaavamaarayksen kohteen mukaan maanlgjitysalue. Alueelle ei ole tarkoitus sijoittaa muita erityis-
alueiden toimintoja.”

2016 voimaan tulleessa nykyisessa Jyvaskylan yleiskaavassa Kivilammen maankaatopaikka ympa-
ristdineen on viheraluetta ja paavirkistysaluetta. Jyvaskylan yleiskaava 2050 luonnoksessa 1 ja 2
Erityisalue -merkinnalla Jyvaskylan kaupunki haluaa vieda lapi jarjestyksessa jo toisen 20.9.2023
vireille tulleen Kivilammen maanlajitysalueen laajennuksen suurimmalla mahdollisella vaihtoehdolla.
Kaavaehdotuksen E-alueella toimii talla hetkella myds kiviainesten ottoalue, jolla on yhteislupa myds
puhtaiden maiden vastaanottoon. Heraa vahva epailys, ettd kaavamuutoksella halutaan taata myds
kiviainesten oton jatkuminen vuosiksi eteenpain. Morenialle myénnettiin 18.9.2018 lupa kiviainesten
ottoon ja puhtaiden maiden vastaanottoon 10 vuodeksi. Miten voidaan taata, etta tulevat paattajat
eivat vetoa mahdollisuuteen sijoittaa Erityisalue -merkinnan mahdollistavia muita toimintoja?

Taustaa

Autioniemen asukkaat ovat vuosien mittaan useamman kerran yrittdneet vaikuttaa Jyvaskylan kau-
pungin kyseista aluetta koskeviin ratkaisuihin. Kivilammen maankaatopaikka alueen ensimmainen
laajennushanke kaynnistettiin YVA-menettelylla huhtikuussa 2012. YVA-selostuksesta yhteysviran-
omaisen antamasta lausunnosta saatoimme elatella toiveita, etta 13jitystoiminta tulisi loppumaan jos-
sain vaiheessa. Otteita lausunnosta: "Hankkeen elinkaari on rajallinen ja on pisimmillaan vaihtoeh-
dossa kolme noin yhdeksan vuotta." "Maankaatopaikan elinkaari on arvioiduista vaihtoehdoista pi-
simmilldan yhdeksan vuotta, minka jalkeen raskaan liikkenteen aiheuttamat haitat poistuvat.” "Ylijaa-
mamaiden l3jityksen paatyttya alue suljetaan vaiheittain ja se paatyy maisemaltaan uudenlaisena
metsatalous - virkistyskayttéon."" Hankealuetta koskevat kaavat viittaavat Iahinna hankealueen ym-
pariston viheralue- tai metsatalouskayttoon. Maankaatopaikan suunnitelmallisella taytolla ja maise-
moinnilla voidaan edistda naiden tavoitteiden toteutumista toiminnan loppumisen jalkeen."

Asukkaiden kielteisestd mielipiteesta huolimatta maankaatopaikka sai laajennusluvan 17.12.2013.
Taman vuoksi Autioniemen asukkaat valittivat ratkaisusta Vaasan hallinto-oikeuteen asti 15.1.2014
ja 25.4.2014. Tdman raskaan prosessin lapivieminen osoittaa, ettd koemme toiminnan haittavaiku-
tukset voimakkaasti olosuhteissamme. Valituksesta oli se hydty, etta maankaatopaikan paivittaista
aukioloaikaa lyhennettiin. Tasta voi paatella, ettd huolemme asiassa eivat ole aiheettomia mydskaan
hallinto-oikeuden mielesta.

Jatimme muistutuksen myds Morenian ymparistdlupahakemukseen 3.6.2018, jossa mukana oli 17
Autioniemen asukasta. Emme kuitenkaan olleet ainoita mielipiteen tai muistutuksen antajia. Tie-
dossa on, etta alun perin Morenian saamasta luvasta valitettiin myos Vaasan hallinto-oikeuteen asti
vuonna 2020.

Lupauksista ja toiveikkaista lopetusodotuksista huolimatta Kivilammen maanlajityspaikan laajennus-
hanke 2 kaynnistyi YVA-menettelylla syksylla 2023. Yleisotilaisuuksien perusteella laajennushan-
ketta vastaustavia asuu muuallakin kuin Autioniemessa. Oman kielteisen mielipiteemme lausuimme
13.7.2024. Panimme merkille, ettd yleisdtilaisuuksiin osallistuivat etupaassa Leppavedentien 638
vaikutusalueella asuvia, joille erityisesti likenteen melu aiheuttaa harmia. Kivilammen asuntoalu-
eelta meluhaitta poistui, kun tieyhteys maankaatopaikalle siirtyi.

Asukkaille on siis annettu mahdollisuus tulla kuulluksi. Lain kirjain on tassa suhteessa taytetty, mutta
sita ei ole haluttu ottaa huomioon, vaikka olemme toiminnan haitallisten vaikutustenkokijoina niiden
asiantuntijoita jo vuosikymmenten ajalta. Kaavanlaatija on kylla tietoinen, ettd hankkeella on tunnis-
tettu kielteiset vaikutukset inmisten terveyteen, elinoloihin ja asumisviihtyvyyteen ja merkittavyys ko-
rostuu toiminnan laajentuessa ja jatkuessa pitkaan. Johtuneeko mielipiteemme huomiotta jattdminen
siitd, ettd olemme Laukaan puolella olevienkiinteistdjen omistajia, eika aluettamme edes nay
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kaavakartalla. Mielipiteellamme haluamme kuitenkin vaikuttaa myos Jyvaskylan puolen asukkaiden
olosuhteisiin. Vaikutukset eivat tunne kuntarajoja.

Pintavedet

Suuri osa meista on jo Kivilammen kaatopaikan aloittamisen aikaan vuonna 1959 polskutellut Lep-
paveden myrkkypitoisissa uimavesissa, joista isamme ovat myoés kalastelleet meille sy6tavaa, myr-
kyista kuitenkaan mitaan tietdmatta. Leppéavesi sai osansa myds Adnekosken tehtaitten saasteista,
mika johti haitankarsijdiden saamiin korvauksiin. Myrkkyjen kulkeutuminen maanlajitysalueelta ve-
sistdon ei ole poissuljettua tdndkaan paivana ottaen huomioon alueen maankayttéhistoria. Muistu-
tamme velvoitetarkkailun tuloksista vuodelta 2022. Ei ole takuita siita, ettd alueelle tuotavat maa-
ainekset ovat aina puhtaita.

Maankaatopaikkatoiminnan alkamisen jalkeen 1992 rehevoitymiskehitys on ollut tdysin selvda Au-
tiojoessa, Mustalahden ja Autiolahden rannoilla. Kiintoaineiden ja ravinteiden kulkeutumista lisaa
nyt myds Kiviainesten ottoalue. Autionjoki oli vield 1990-luvulla veneelld kuljettavissa. Nyt se on ka-
pea uoma, joka kasvaa reunoiltaan umpeen. Kiintoaines on selvasti pakkautunut uoman reunoille ja
ohuempi maa-aines ravinteineen jatkaa matkaansa jarvelle sita rehevoéittamaan. Korkean veden ai-
kaan vesi nousee joessa yli uusien ayraidensa. Vuosituhannen vaihteen tienoilla havahduimme, etta
rantojen ruovikot ovat laajentuneet ja levinneet alueille, jolla niitéa ei ennen ollut, kuten Autioniemen
vastapaata olevan Kotavuoren pohjoiseen pain antaville rannoille. Joka kesa meilla on iso urakka ja
yritys saada niittdmalld ruovikoiden laajentuminen aisoihin. Kiintoaineita ravinteineen kulkeutuu
my0s jarven rannoille luoden kasvualustaa sara- ja heinatuppaille. Silla seurauksella, etta rannat
ovat madaltuneet ja kasvavat umpeen kasvillisuuden niiton ja tuppaiden poiston yrityksista huoli-
matta. Muutos rannoillamme on selva. Maanlgjitys Kivilammen alueella on aiheuttanut taman muu-
toksen. YVA-selostuksen mukaan "laajempi ldjitysvaihtoehto aiheuttaa todennakdisesti lisdantynytta
kiintoaine- ja ravinnekuormitusta Mustalahteen purkupaikan I&heisyyteen, mutta kuormitus ei toden-
nakoisesti levia lahdesta eteenpain." Tasta ilmaisusta heraa kysymys voiko ymparistdselostus pe-
rustua toiveajatteluun. limastomuutos lisaa riskid Leppaveden kuormittumiseen sdan aari-ilmididen
voimistuessa. Jarven tilaa tulisi kuormittamisen sijaan painvastoin kohentaa. Haitallisen toiminnan
harjoittajan pitaisi korjata aiheuttamansa vahingot. Autiojoki pitaisi kunnostaa ja rannoillemme tarjota
niitto- ja ruoppausapua.

Kiintoainetta kulkeutuu ymparistdon myos polyn muodossa. Maakuormista ja ldjitysalueelta kuivana
laskeutuva pdly on myds asukkaiden terveytta, kasvillisuutta ja jarved kuormittava tekija. Tielle len-
tda avoimista kuormista hienoja maa-aineksia varsinkin makea ylos noustaessa. Joskus kuorman
maaranpaan voi jaljittda pitkin matkaa tielle jadneiden maa-ainesten perusteella. AVI:n17.12.2013
myontdman ymparistdluvan ehtoja ei tassa suhteessa aina noudateta. Paatdksessa sanotaan:
"Maa-ainesten ja polyn leviaminen maankaatopaikalta ajoneuvojen renkaiden mukana on estettava.
Mikali maa-ainesta ja polya kulkeutuu yleiselle tielle, kaatopaikan pitdjan on huolehdittava tien puh-
distamisesta valittémasti. Tarvittaessa pdolynsidonnassa on kaytettava kastelua." Sadevesi huuhtoo
tielle tulleen polyn maantieqjiin ja edelleen jarveen. On hyvin todennakdista, etta korkealla sijaitse-
valta avoimelta l3jitysalueelta kulkeutuu tuulen mukana hienoa maa-ainesta laajemmallekin alueelle,
jopa jarvelle asti. Kulkeutuuhan sopivissa tuuliolosuhteissa Suomeen hiekkaa Saharasta asti.

Liikenne, melu, maisema

Kuten kaavanlaatija hyvin tietdd melu on merkittdva ihmisten terveyteen ja asumisviihtyvyyteen kiel-
teisesti vaikuttava tekija. Yhteysviranomaisen perustellussa paatelmassa maanlajitysalueen toimin-
nasta aiheutuva melu- ja pdlyvaikutus arvioidaan kielteiseksi ja merkittavaksi. Erityisesti koemme
juuri melun eniten hermoja raastavana ja elamaamme haittaavana asiana. Jarvellakin haluaisi
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veneilld ja kalastella, mutta liikenteen melu vie siitda nautinnon. Kaikki likenne tiella ei tietysti ole
maanlajitykseen liittyvaa, mutta silla on oleellinen merkitys asukkaiden elamaan varsinkin sulan
maan aikaan, jolloin vietetdan aikaa ja toimitaan ulkotiloissa. Maankuljetukset ja kiviainesten kulje-
tukset ovat vilkkaimmillaan juuri kevaasta syksyyn eli asukkaita eniten kiusaavaan aikaan.

Tosiasia on, etta Kivilammen maanl3jitysalue sijaitsee liikenteellisesti mahdollisimman huonolla pai-
kalla melun ja turvallisuuden suhteen. 638-tie on rakennettu ahtaasti jyrkdn maen alle jarven ja asu-
tuksen rajaamaan kapeaan vyohykkeeseen. Melua ei ole otettu huomioon lainkaan tieta suunnitel-
taessa, vaikka tie kulkee aivan asutuksen I&hella ja jarven rannalla, josta &ani kulkeutuu ja voimistuu
jarven pintaa myoten laajalle. Raskas liikenne lisaa tien turvattomuutta. Tielle liittyminen rannan puo-
lelta ylamakeen on haastavaa. Nakyvyys on huono eika ohitusmahdollisuuksia ole. Ajoneuvojen no-
peudet ovat liian suuret ndihin olosuhteisiin. Vaajakosken paassa tien turvattomuus korostuu. Ja-
nakan kohdalla on kaksi suojatieta, joita pienet Janakan koululaiset ylittavat. Tie on makinen ja mut-
kainen, asuinrakennuksia on aivan tien vieressa, monet niistd aivan uusia. Leppavedeltad pain tul-
lessa suojatie tulee aivan yllattaen mutkan takaa. Perustellussa paatelmasaan yhteysviranomainen
toteaa: "Maantien 638 eli Leppavedentien liikenteen sujuvuuteen ja liikenneturvallisuuteen tulee Kiin-
nittda jatkosuunnittelussa erityistd huomiota." Nopein ja helpoin ensiapu vahentda melua on alentaa
nopeusrajoitusta. Vaikka tie onkin yleinen tie, Jyvaskylan kaupungilla on varmasti mahdollisuus vai-
kuttaa tienpitdjan paatoksiin asiassa. Ensiapuratkaisuna voisi olla Mustalahden pohjukassa aivan
rannassa sijaitsevan levahdyspaikan korvaaminen melua torjuvalla maavallilla. Jos laajentunut
hanke toteutuu, oikea ratkaisu on uusi tieyhteys kokonaan toista reittia. Lopullinen ratkaisu korjata
menneet virheet, on rakentaa kunnolliset meluesteet koko tienvarsiasutuksen matkalle Nojosniemen
tienhaaraan asti ja raskaan liikenteen ohjaaminen pois taltd melun ja turvallisuuden suhteen huo-
nolta tieosuudelta.

Kaikki edella oleva vaikuttaa elamaamme kielteisesti. Maiseman rikkoutuminen antaa siihen oman
arsyttavan lisansa. YVA-selostus toteaa: "Vaikutukset muuttavat maisemaa paikallisesti seka kau-
empana mm. muuttuvan metsasiluetin myéta. Tayttdmassat voivat myoés itsessdan nakya ymparis-
toon." Selostuksessa esitetyt havainnolliset kuvat osoittavat, etta Igjitysalue tulee nakyviin rannoilta
katsottuna kauempaa ja lahempaa seka myos Autiolahdella ja Mustalahdella veneilijan ja kalastajan
silmiin. Nakyvyys korostuu Kotavuoren ita- ja pohjoisosissa sekd Nojosniemen etela- ja lansiran-
noilla ja nakyy myas lgjitysalueen lansipuolelle. Pilattu maisema vaikuttaa siis laajalla alueella ihmis-
ten asumisviihtyvyyteen seka alueen ja vesiston virkistyskayttoon.

Lopuksi

Kivilammen maanlajitysalueelle yleiskaavaluonnoksessa esitetty erityisalue merkinta E ei ole perus-
teltu, vaan se on kaikkien kaavaa ohjaavien periaatteiden vastainen ja pitda sen vuoksi poistaa toi-
sesta yleiskaavakaavaluonnoksesta 2050. Merkinta sisaltdd myos vaaran, etta alueelle sijoitettaisiin
muitakin erityisalueille mahdollisia toimintoja.

Jyvaskylan kaupungin tulee kohdella asukkaitaan ja luontoaan tasa-arvoisesti. Yleiskaavan laati-
joilla, kasittelijoilla ja hyvaksyjilla on maankayton ohjaajina suuri vastuu tasa-arvoisen kohtelunto-
teuttamisessa. Ymparistohaittoja tuottavien toimintojen keskittdminen vuosikymmeniksi samoille
alueille on jotain muuta kuin tasa-arvoista suunnittelua ja paatoksentekoa.

Muistutamme vield yhteysviranomaisen 3.10.2024 YVA-selostuksesta antamassa perustellussa
paatelmassa olevasta huomautuksesta: "Avoin tiedottaminen on yksi keskeisista toimista, kun hanke
sijoittuu 1ahelle asutusta. Yhteysviranomainen pitaa tarkedna alueen asukkaiden pitdmista ajan ta-
salla hankkeen etenemisesta seka riittavasta tiedottamisesta alueella tapahtuvasta toiminnasta."
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Mielipide 15. (2 allekirjoittajaa)

Esitamme mielipiteemme Jyvaskylan yleiskaava 2050 luonnos 2 liittyen Kivilammen maanl3jitysalu-
eeseen.

Vastustamme maanljjitysalueen laajentamista ja toiminnan pitkaaikaista jatkamista.

Hankkeen ymparistévaikutusten arvioinnissa on tunnistettu merkittavia negatiivisia vaikutuksia, ku-
ten:

- likenteen lisdantyminen ja melu

- polyhaitat

- vesistovaikutukset

- maisemavaikutukset

- vaikutukset asumisviihtyvyyteen ja hyvinvointiin

Erityisesti pitkakestoisuus ja toiminnan laajuus lisdavat haittojen kumuloitumista. Alueen asukkaiden
elinymparistd ja viihtyvyys heikentyvat kohtuuttomasti.

Katsomme, etta kaavaratkaisussa tulee painottaa asuinympariston laatua, luonnonarvoja seka asuk-
kaiden terveytta.

Pyydamme, ettd maanlajitysalueen laajentamista ei hyvaksyta.

Mielipide 18.
Vastustan Kivilammen maankaastopaikan laajennusta ja sitd koskevaa kaavamuutosta.

Perusteluna on mm. haitalliset aineet joita on paassyt ja paasee edelleen valumavesien ja Autiojoen
kautta Leppaveteen.

Naista tulisi tehda tarkempi tutkimus.
On myds havaittu ettd kaikkia maankastopaikalle 13jitettyja maa aineksia ei ole riittavasti tutkittu.
Liikenteellisesti kaatopaikan liittyma on vaarallinen.

Myos tien 638 kapea piennar alue on mm.polkypyorailyyn vaarallinen raskaan kuorma-auto liiken-
teen lisdantyessa.

Pyoératie olisi ehdoton valille Kaunisharju-Leppavesi.

Mielipide 31.

Yleiskaavaluonnoksessa esitetaan Kivilammen maanlajitysalueen laajentamista ja muuttamista eri-
tyistoiminnan alueeksi.

Vastustan kyseista kaavamuutosta.
Asun Lahistolla Nojosniemessa etelarannalla. Linnuntieta kaatopaikalle reilu kilometri.
Seuraavin perusteluin:

1.Kaatopaikka on jo nyt vaarassa paikassa. Korkealla maella, josta valuma Leppaveteen, jonka ran-
nalla asun ja kaloja syon. Maa-ainesten alla on Vaajakosken tehtaiden aikoinaan sinne tuomia
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jatteitd, joiden laadusta ei ole varmaa tietoa. Maa-aineksen lisddaminen aiheuttaa maapainetta ja
valumisen lisdantymista syvista kerroksista.

2. Valumavesista pitaisi selvittda jo nyt, mita ne sisaltavat.

3. Vaajakoskentie on jo nyt vilkas ja kapea, eikd ole suunniteltu raskaalle kalustolle. Tien korjaami-
sesta ei ole suunnitelmia.

4 Maisema ja pOlyvaikutukset. YVA-selostuksen mukaan nama tulevat korostumaan alueella, jossa
asun (Nosoneimen etelaranta)

Lopuksi:

Kaatopaikka on alunperin tehty vaaraan paikkaan valumariskeja ajatellen,Jos se tayttyy, sen toi-
minta pitaisi lopettaa ja suunnitella uusi ymparistéturvallisempi kaatopaikka toiseen paikkaan.

Kaavoittajan vastine Kivilammen maankaatopaikkaa koskeviin mielipiteisiin:

Alueella toimii nykyisin Kivilammen maanvastaanottopaikka, johon voi tuoda puhtaita maa-ainek-
sia. Nykyisella toiminnalla on voimassa oleva ympéristélupa.

Kivilammen ja myés muiden kaupungin maanléjitysalueiden kapasiteetti on tayttyméassa, ja teh-
tyjen selvitysten perusteella kaupunki on tutkinut Kivilammen maankaatopaikan laajenemismah-
dollisuuksia ympaéristévaikutusten arviointimenettelyssa (YVA). Laaditun ympdristévaikutusten
arvioinnin ja siitd saadun ELY-keskuksen perustellun paéatelmén mukaan alueen toiminta pysyy
luonteeltaan ja monilta vaikutuksiltaan pitkélti nykytoimintaa vastaavana. Maanléjitystoiminnan
keston pidentyminen lisdéa kuitenkin negatiivisten vaikutusten merkittavyytta. Laajennuksen jat-
kosuunnittelussa tulee kiinnittaa erityishuomiota siihen, ettd Mustalahteen ei kohdistu lisdkuormi-
tusta kiintoaineiden ja ravinteiden osalta.

Kivilammen maankaatopaikan toiminnan laajentaminen edellyttéa uutta ympéristélupaa. Laajen-
nusta koskeva ympéristélupahakemus on toimitettu Lupa- ja valvontaviraston késittelyyn ke-
véélla 2026. Alueen kéyttéa maanléjitykseen ei ratkaista Jyvéskyldn yleiskaavan 2050 yhtey-
dessé vaan ympéristélupamenettelylla.

Jyvéskylén yleiskaavan 2050 keskeinen tehtévé on ohjata ensisijaisesti alueen yksityiskohtai-
sempaa maankéytbn suunnittelua, eikd se ohjaa suoraan erillislainsdéddéntéjen mukaisia lupa-
menettelyja. Saadun palautteen perusteella yleiskaavaan lisétdan kuitenkin Kivilammen erityis-
aluetta (E) koskeva kohdekohtainen erityismaéaréys. Erityisméaardyksen mukaan maanléjitysalu-
een toimintojen p&étyttya aluetta tulee kehittééa virkistysalueena. Témé poissulkee mahdollisuu-
den, etté alueelle sijoittuisi mybhemmin esimerkiksi ympéristéhéairibitad aiheuttavia teollisuustoi-
mintoja.
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3.2.2 Muita asiasisaltoja koskevat mielipiteet

Mielipide 1.

Mielipiteeni keskittyy kaavassa esitettyihin keskeisiin pyoraily- ja kavelyreitteihin Korpilahden alu-
eella. Naen niissa huomattavia puutteita. limeisesti Korpilahden aluetta ei ole tunnettu ja taten tut-

kittu tarpeeksi. Kuitenkin mainituilla reiteilld on merkittava vaikutus nykyisten ja tulevien asukkaiden
viintyvyydelle Korpilahdella. Edesauttaa myds tonttimarkkinointia.

Poiminnat yleiskaavan tavoitteista

Resurssiviisas yhdyskuntarakenne

"Kehitdmme keskuksia toiminnallisesti monipuolisina alueina. Hyvin saavutettavissa olevat palvelut
sekd kavelyn ja oleskelun kannalta miellyttavat ymparistot lisdavat arjen sujuvuutta eri vaestoryh-
mille.”

Fiksu ja kestava liikkuminen

"Panostamme kavelyn ja pyorailyn kannalta keskeisiin kaupunkiymparistdihin ja reitteihin. Lihasvoi-
min liikkumisen tulee olla sujuvaa ja miellyttavaa erityisesti lyhyilla arjen matkoilla. Pyorailyn paa- ja
aluereitit nopeuttavat pyorailya eri keskusten seka alueiden valilla.”

Vihrea ja sininen ymparisto

"Vaalimme Jyvaskylalle ominaista jylhaa jarvien ja metsaisten makien hallitsemaa maisemakuvaa.
Jarvien laheisyys on myds osa jyvaskylalaista rakennettua kaupunkiymparistéa. Rantojen merkitys
asumisessa, virkistyksessa ja tapahtumissa korostuu”

Mielestani esittdmani lisdykset tukevat tavoitteita.

Mielipiteeni olen esittanyt liitteina olevissa kartoissa:
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Kaavoittajan vastine:

Jyvéskylén MAL-seudun kuntien pyoréliikenteen paéverkosta paétettiin 2023 valtuustojen hyvéak-
syméssé MAL-kehityskuvassa (https://iwww2.jkl.fi/MAL-sopimus/B _pyoraliikenteen paa-
verkko.pdf ). Korpilahti-Muurame véli merkittiin pddverkon ulkopuoliseksi yhteystarpeeksi, kuten
muutkin keskukset Muuramea, Laukaata ja Tikkakoskea lukuun ottamatta. Korpilahti-Muurame
yhteysvélin pyoréilyn edellytyksia kehitetdén valtatien 9 liikennekéaytavéasséa seudullisen MAL-ke-
hityskuvan merkinnén pohjalta.

Mielipide 7.
Kiitos siita, ettd Kohnidntaus jaisi virkistysalueeksi! Toivottavasti tdma status sailyy kaavan myéhem-
missakin kasittelyissa.

Kaavoittajan vastine:

Todetaan.


https://www2.jkl.fi/MAL-sopimus/B_pyoraliikenteen_paaverkko.pdf
https://www2.jkl.fi/MAL-sopimus/B_pyoraliikenteen_paaverkko.pdf
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Mielipide 10.

Valitettavasti en paasyt noihin tilaisuuksiin mukaan. Pari asiaa kiinnitti huomiota kaavassa josta
aiemminkin olen jollekin maininnut.

Alla kohta Puuppolasta,
Tila xxxxxx xx:x moottoritie ja rinnakkaistien vali
* tuon teollisuusalueen ulottaminen tuohon rinnakkastielta tulevaan tiehen asti (nuoli)

* tai maa- ja metsatalousvaltainen alue maaseuturakentamisen sallivaksi (viivoitettu kelta vihrea)
varaus maa- ja metsatalousrakentaiselle

Tila XXXXXXXXXX XX:XX,

* maa- ja metsatalousvaltainen alue maaseuturakentamisen sallivaksi (alue sinisella)

Kaavoittajan vastine:

Puuppolan liittymén kaakkoispuolista kaavaratkaisua tdsmennettiin toiseen luonnokseen. Yleis-
kaavaluonnoksessa moottoritien ja rinnakkaistien véliselle alueelle osoitettiin pohjoisosaan teolli-
suus- ja tybpaikka-aluetta ja muilta osin maa- ja metsétalousvaltaiseksi alueeksi.

Mielipiteen perusteella teollisuus- ja tybpaikka-aluetta laajennetaan etelén suuntaan edelleen yh-
dell& maankéyttéruudulla kaavaehdotusta valmisteltaessa.

Rinnakkaistien itdpuolinen alue on osoitettu yleiskaavassa maa- ja metsétalousalueeksi. Merkinta
mahdollistaa maa- ja metsétaloutta palvelevan rakentamisen. Alueella ei ole nykyisin asuinraken-
tamista. Alueen merkintdd maaseutuasumisen nauha-alueeksi (M-a) ei voi pitda perusteltuna.

Mielipide 12. (2 allekirjoittajaa)

Jarvenrantoja kiertavat Keha Siniset ovat osoittautuneet menestykseksi nykyisessa Jyvaskylan
yleiskaavassa. Alkuperaisen sisajarvi-idean laajennettua jo Paijanteen puolelle Paijanteen pohjois-
rannan rantareiteiksi Sippulanniemessa, Nenainniemessa ja Samulinniemessa, nakisin tassa yleis-
kaavassa oivallisen mahdollisuuden laajentaa ideaa rohkeasti ja tulevaisuuteen katsoen myds enti-
sen maalaiskunnan puolelle Paijanteen rannoille eli kiertamaan Aijalansalmen pohjoispuolelta Vai-
nolasta Jyskanvuoren kautta (siella rantapolut jo olemassa) pienella katukoukkauksella omarantais-
ten tonttien ohi Jyskan uimarannalle ja siitd edelleen rantaa pitkin Haapalahden ympari Haapanie-
meen, ainakin Ristonmaelle asti ja tavoitteellisesti Isoon Haapasaareen asti. Nyt kun uusi pyorailyn
paareitti tulee rautatien ja jarven valiin, se mahdollistaa sujuvan autottoman liikkumisen Haapalah-
den ympari kiertdmatta Vaajakosken keskustan kautta ja ylittmatta moottoritietd useamaan kertaan,
kuten nyt on tehtava, jos haluaa Vaindlan puolelta Haapaniemeen. Jyska ja Haapaniemi ovat mo-
lemmat paavirkistysalueisiin nahden todellisia pussinperia, ja hyvina jaatalvina liikkuminen Haapa-
lahden jaalla onkin erittdin suosittua, koska virkistysalueet ovat muuten kaukana ja kaikenkaikkiaan
aika vahissa nailla alueilla. Hyvat rantareitit toki houkuttelevat liikkkujia kauempaakin kuin aivan reitin
varrelta, mm. Jyskasta moottoritien pohjoispuolelta, josta myds on pitkd matka paavirkistysalueille,
mutta talla hetkelld Paijanteen rantaan ei oikein paase kuin pistemaisesti Jyskan venerannasta ja
uimarannalta.

Rantareittien jatkamista myds Haapaniemen Vaajavirran puolisille rannoille ja Varassaareen (vaikka
koko Varassaaren ymparikin) sekd Varassaaresta Veteraani-/Palokunnanpuistoon olisi hyva tutkia
tassa yleiskaavavaiheessa ja varata reiteille paikat kaavaan, vaikka niiden toteutuminen olisikin
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pitemmissa kantimissa. Kertaalleen asuinrakennettuja rantoja on kaytanndssad mahdoton saada
enaa takaisin kuntalaisille, joten tdssa vaiheessa varaukset vapaasti kuljettaville rantareiteille olisi
tehtava. Esim. Sammallahdella nykyinen tai tuleva teollisuus tuskin tarvitsee Paijanteen rantaa toi-
minnoilleen, joten rantaa myéten voisi aivan hyvin paastaa kavelijat ja pyorailijat likkumaan, vaikka
Paijanteen arvokkaat rantatontit muuten talla kohtaa edelleen teollisuudelle menisivatkin.

Vaajakosken keskustan, Tdlskan, Etu-Kanavuoren ja Hupelin sekd kauempaakin tulevia ulkoilijoita
palvelee jo nyt Vaajavirtaa kiertava suosittu kavely- ja pyorailyreitti Palokunnanpuistosta rautatiesil-
lan kautta Koskenvuoreen ja Etu-Kanavuorentietd pitkin Saltunlahdelle ja Naissaareen. Talta reitilta
paasee myos Liekkilan kautta Varassaareen. Taman rantareitin voisi piirtda kartalle Keha Sini-
sena/rantareittina ainakin katupatkia lukuun ottamatta, koska rantareitti on ehdottomasti sailyttami-
sen arvoinen myds jatkossa, silld on merkittavia luontoarvoja ja se palvelee myds matkailua osana
Kanavuoren ja Naissaaren kokonaisuutta. Pistona pohjoiseen samaan reittimerkintaan olisi nyt erit-
tain hyva mahdollisuus liittda vield Tolskan ja Kaunisharjun rannat Leppaveden puolelta, joissa kau-
pungin maanomistus on rannoilla jo valmiiksi hyvin kattava. Nailla alueilla jaalle ei kaytanndssa ole
menemista Vaajakosken virtausten johdosta, joten rantareitteja tarvitaan likkumiseen myos talvisin.

Arvokkaana ja jo kaytossa olevana jarvenymparysreittind Keha Sinisten kanssa vastaavaan luok-
kaan nostaisin myos Kohnidnjarven kiertavan nykyisen polkureitin, vaikka kaavassa Kohnidnjarvelle
ei olekaan nyt asutusta tdssa luonnoksessa enaa esitetty. Kaavamaarays tukisi kuitenkin kaupunki-
luonnon monimuotoisuuden huomioon ottamista alueella jatkossakin ja nostaisi Kéhnidnjarven tar-
keiden sisajarvien luokkaan, mihin se eittamatta Jyvaskylassa kuuluu.

Kaavoittajan vastine:

Yleiskaavan rantareittimerkinnéilla on osoitettu luonteeltaan jatkuvia rannan ldheisyydessé kulke-
via reittejé, jotka palvelevat jalkaisin ja py6réllé liikkuvia. Vaikka reittien taso ja pinnoitteet vaihte-
levat, tavoitteena on muodostaa helppokulkuiset ja esteettémét reitit. Néin reitit vaativat tavan-
omaisia polkuja enemmaén rakentamista ja myés yllapitoa. Yleiskaavaan ei ole merkitty virkistyk-
sen ja luontokokemuksen kannalta téarkeité polkuja, joita on esimerkiksi juuri Kbhniénjarven ranta-
alueilla.

Voimassa olevassa ja vuonna 2014 hyvéksytyssa Jyvéskylén kaupungin yleiskaavan kaavakar-
talla 3 Véindélan ja Jyskén uimarannan véliselle osuudelle seké mm. Tblskdn ranta-alueille ohjeel-
linen p&aévirkistysreitti. Yleiskaavaa uudistettaessa paavirkistysreittien merkintojé arvioitiin uudel-
leen. Siséjarvien Kehé Sinisten liséksi uutena merkintdné yleiskaavaan liséttiin Paijanteen poh-
joisrannan rantareitit Keljonlahden ja Aijélén véliselle osuudelle. Merkintéé pohdittiin myés jatket-
tavaksi edelleen Jyskdnvuoren etelépuolitse Jyskdn uimarannalle, mutta tarkemmassa suunnitte-
lussa reitin rakentamisen on todettu maastonmuotojen takia haastavaksi ja siten myé6s kalliiksi.
Myés rannan lédheisyydessé luontoarvot vaikeuttaisivat reitin rakentamista.

Vaajakosken alueella on mielipiteessé esitetyllé alueella jo nykytilassa rantoja myétéilevia polkuja
Ja teitd. My6s osa néisté reiteistd on merkitty voimassa olevassa yleiskaavassa p&avirkistysrei-
teiksi. Yleiskaavaehdotusta valmisteltaessa tutkitaan Vaajakosken ja muiden samankaltaisten
taajamien jéarvien rannoille sijoittuvien virkistysreittien merkitsemisté ohjeellisen pé&évirkistysreitin
merkinndilla.
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Mielipide 16.

Yleiskaavasuunnittelija Jouni Makaraisen 12.2. puhelinkeskustelussa ohjeistamana jatan maan-
omistajan huomautuksen Jyvaskylan yleiskaavasta 2025.

Sisareni ja minun omistamat kiinteistét on kaavasuunnitelmassa merkitty paavirkistysalueiksi (V-1)
ja Maa- ja metsatalousvaltaisiksi alueiksi (MU), joilla uusrakentaminen on kokonaan poissuljettu,
rajoittuu olemassa olevien rakennuspaikkojen uudistamiseen tai vapaa-ajan asumiseen. Alueet,
joilla jonkinlainen rakentaminen on sallittu, ovat vahaisia kokonaispinta-alaamme nahden ja soveltu-
vat siihen sijaintinsa puolesta huonosti. Katsomme, etta merkinta on kohdallamme raskas, silla se
rajoittaa kohtuullisiksi kokemiamme tulevaisuuden suunnitelmia sukutilallamme.

Haluamme keskustella paavirkistysaluemerkinnan muuttamisesta sallimaan asuinrakentaminenjol-
lain alueella. Kiinteistot (4 eri kiinteistoa.)

Kaavoittajan vastine:
Mielipiteessé esitetyt kiinteistét sijaitsevat Vaardjarven, Saanivuoren ja Saanijdrven alueella.

Kiinteistéjen eteldosaan sijoittuu nk. koillinen kehétie sekd sen varteen sijoittuneet teollisuus- ja
tybpaikka-alueet. Néillad alueilla rakentaminen tulee perustumaan asemakaavoihin.

Aittovuoren-Savonmdéen péaévirkistysalueen merkinté ulottuu pohjoisosassa Saanijarven alueelle
saakka. Myds sen pohjoispuolinen alue on osoitettu maa- ja metséatalousvaltaisena alueena, jolla
on ulkoilun ohjaustarvetta (MU). Yleiskaavaehdotuksen valmistelussa péaavirkistysalueen pohjois-
osan rajausta tarkennetaan vastaamaan mm. alueella olevia virkistysreitteja. Jatkosuunnittelussa
myds pohditaan MU-merkinnén tarkoituksenmukaisuutta ja sen muuttamista maa- ja metsétalous-
valtaiseksi alueeksi (M), koska MU-alueella ei ole téllad hetkella virkistysreitteja.

Mielipide 17. (4 allekirjoittajaa)

Tassa yleiskaavaluonnoksessa Ulkoilun ohjaamistarve (MU) -tyyppisen merkinnan poistaminen
Mantyvuoren alueelta oli hyva asia.

Myds rakentamismahdollisuuksien lisdaminen Kairahtan etelapuolelle Maaseutuasumisen muo-
dossa(M-a) on hyva asia monelle maanomistajalle.

Valitettavasti Maaseutuasumisen kaavamerkinta ei osu kunnolla omistamallemme alueelle, joten toi-
vomamme rakentamismahdollisuus jaa edelleen epéaselvaksi. Tilamme alueet nakyvat kaavaluon-
noksessa Maa- ja metsatalousalueena(M). Saamamme kasityksen mukaan sellaiselle alueelle ei
suositella rakentamista.

Tilamme molemmin puolin on rakennettu tai on rakentamissuunnitelmia, mutta omistamallemme alu-
eelle ei ole saanut rakentaa, vaikka sitd on haettukin menneina vuosina. Kaavaluonnos tuo lahialu-
eille lisaa rakentamismahdollisuuksia Maaseutuasumisen muodossa, katkossa Maaseutuasumisen
merkintda on Kairahtan eteldpuolella ja Laajarannassa eli meidan tilamme molemmin puolin, mika
karjistaa esittdmaamme epakohtaa = molemmin puolin on mahdollisuus rakentaa lisaa entista enem-
man.

Tulee tunne, ettd maanomistajien tasapuolinen kohtelu ei toteudu tassa kaavaluonnoksessa.
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Ehdotuksemme tilanteen parantamiseksi on, ettd Maaseutuasumisen kaavamerkintaa laajennetaan
maantien lansipuolella Kairahtan alueelta Laajarannan vastaavan tyyppiseen alueeseen asti yhte-
naiseksi kaavamerkinnaksi. Mainittujen alueiden valissa on tilamme lisaksi vain yksi toinen tila, jolla
kasityksemme mukaan on ihan samanlainen tilanne ja samanlaisia toiveita.

Muutos ei ehka heti tuo varmuutta rakentamismahdollisuudesta, mutta se poistaisi ehka rakentamis-
kiellon ja antaisi mahdollisuuden tehda yhteistydssa jatkosuunnitelmia viela taman kaavan valmistu-
misen jalkeenkin sen pitkan voimassaolon aikana.

Omistamiimme alueisiin kuuluu myds kaksi noin hehtaarin kokoista palstaa Mantyvuoressa. Siella
on samanlainen Maa- ja metsatalousalueen kaavamerkinta ja rakentamismahdollisuus tuntuu epa-
varmalta.

Alue on viela nykyisin voimassa olevassa yleiskaavassa Selvittdmisen arvoinen taajama. Tuon mer-
kinnan poistaminen tassa yleiskaavaluonnoksessa oli yllattavaa ja se muutti tulevaisuudennakymia
ja -odotuksia selkeasti huonompaan suuntaan.

Pelkan metsatalouden harjoittaminen tehokkaasti taman kokoisilla rantapalstoilla on vaikeata.
Ranta-aluekin rajoittaa metsanhoitoa ja tulevaisuudessa ehka viela nykyista enemman. Taman ko-
koista aluetta ei itsendisena palstana hyvaksytd metsatilaksi ja sitd voidaan verottaa kiinteistévero-
tuksessa rantatontin tyyppisesti ja tassa tapauksessa viela ilman mahdollisuutta rakentaa.

Tonttina palstat ovat isohkoja noin hehtaarin kokoisia. Sielta 16ytynee kohtia, jossa rakentaminen ei
valttamatta olisi rantarakentamista. Toivomme, ettd omistamillemme rantapalstoille olisi mahdollista
rakentaa valjasti joko asuinrakennuksia tai loma-asuntoja.

Kaavoittajan vastine:

Kaavaehdotusta valmisteltaessa maaseutuasumisen nauha-aluetta (M-a) laajennetaan eteldn
suuntaan mielipiteessé esitellylla tavalla.

Méntyvuoren alueella kéyttétarkoituksen muuttuminen voimassa olevan yleiskaavan selvittdmi-
senarvoisesta taajama-alueesta maa- ja metsétalousvaltaiseksi alueeksi (M) ei poissulje rakenta-
mismahdollisuuksien tutkimista tavanomaisin rantarakennusoikeuden mitoitusperiaatteiden mu-
kaisesti.
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Mielipide 19.
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Karttakuvassa ilmenee, ettd Pappilanjoen ja Alvajarven alueella ei ole riittavalla tasolla huomioitu
yleiskaavan 2050 mukaisia tavoitteita yhtenaisesta ja kytkeytyvasta siniviherrakenteesta, luonnon
monimuotoisuuden turvaamisesta eikd kaupungin suojelualueverkoston toteutumisesta.

Kyseiset tavoitteet on huomioitu selkedmmin Jyvasjarven alueella seka osittain Palokkajarven alu-
eella. Pappilanjoen ja Alvajarven alueella viher- ja suojelualueet eivat kuitenkaan muodosta yhte-
naistd kokonaisuutta, vaikka siihen olisi erinomaiset edellytykset ja se olisi yleiskaavan 2050 tavoit-
teiden (liite 1, kohdat 1—7) mukaista.

Katson, ettd Pappilanjoen ja Alvajarven alueen yleiskaavasuunnitelmaa tulee taltd osin tarkistaa,
jotta se vastaa yleiskaavan 2050 linjauksia.

1) Pappilanjoen ja Alvajarven ranta-alueiden osoittaminen yhtenaiseksi viheralueeksi

Pappilanjoen molemmat ranta-alueet seka Alvajarven ranta-alueet aina Kirrin uimarannalle ja Ollilan
uimarannalle saakka tulisi osoittaa yhtenaiseksi viheralueeksi.

Talla hetkella alueella on merkintéina:
» erikoiskaupan alue (Pappilanjoen ABC:n puoleinen ranta-alue)
* kestavan liikkumisen taajama (A-2; Ruusalantien puoleinen rata-alue)

Yleiskaavan ratkaisuissa on havaittavissa epajohdonmukaisuutta. Esimerkiksi Palokkajarven moot-
toritien puoleinen ranta on merkitty viheralueeksi, mutta vastaavaa merkintaa ei ole Palokkajarven
toisella rannalla eikd Pappilanjoen ja Alvajarven ranta-alueiden osalta. Tuomio- ja Palokkajarven
rantoja kiertdva Keha Siniset -merkinta turvaa rantojen sailymisen paaosin virkistyskaytossa, eika
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niiden varrelle kaavoiteta uusia omarantaisia tontteja. Vastaavan periaatteen tulisi ulottua myds Pap-
pilanjoen seka Alvajarven alueelle.

Yleiskaavaan tulisi Pappilanjoen sekad Alvajarven ranta-alueille osoittaa yhtendinen alue merkinnalla:
» Paavirkistysalue (V-1),

* Virkistysalue (V) tai

* Suojelualue (S).

Tama tukisi selkeasti yleiskaavan 2050 mukaista kytkeytyvan siniviherrakenteen muodostumista.

Pappilanjoen ja Alvajarven ranta-alueet ovat asukkaille merkittavia virkistys- ja liikunta-alueita. Alu-
eella sijaitsevat mm. venevalkama, hiihtoladut seka rannan tuntumassa kulkevat ulkoilupolut. Pap-
pilanjoen seutu seka Alvajarvi ovat maisemallisesti ja luonnon kannalta arvokas kokonaisuus, jota
kaytetdan kalastukseen, melontaan, uintiin, hiihtoon, juoksuun ja muuhun ulkoiluun. Alue soveltuu
hyvin myds toimintakykyrajoitteisille. Tata virkistys- ja liikunta-alueen ekosysteemia tulisi kehittaa
edelleen (huomioiden mydés Jyvaskylan tavoitteena profiloitua liikuntapaakaupunkina).

Pappilanjoen ranta-alueet seka Alajarven Ruusalantien puoleinen ranta-alue (Ruusalanpuisto) aina
Ollilan uimarannalle saakka ei sovellu tdydennysrakentamiseen. Alueella sijaitsee puro, kosteikkoja
ja muita merkittaviad luontoarvoja. Lisaksi alueen tieverkko on jo nykyiselldan kuormittunut ja osin
kapea, ja sita kayttavat myos koululaiset koulureittinaan.

2) Alvajarven pohjoispuolen asuttamattomien alueiden huomioiminen

Alvajarven pohjoispuolella on vield rakentamattomia alueita, joilla olisi mahdollisuus vahvistaa luon-
non monimuotoisuuden turvaamista seka kaupungin suojelualueverkoston toteutumista. Tama tulisi
huomioida suunnittelussa mahdollisimman laajasti.

Perusteluni pohjautuvat yleiskaavan 2050 ohjaaviin tavoitteisiin, joissa siniviherrakenne, luonnon
monimuotoisuus ja suojelualueverkoston kehittdminen maaritellddn keskeisiksi periaatteiksi (liite 1,
kohdat 1-7). Palokka-Puuppola on arvioitu yleiskaavan aikajanteelld yhdeksi kaupungin nopeimmin
kasvavista alueista. Juuri tasta syysta kytkeytyva siniviherrakenne, luonnon monimuotoisuuden tur-
vaaminen seka vesistdjen, jokien ja ranta-alueiden sailyminen yhtenaisina viheralueina tulee var-
mistaa jo tassa vaiheessa.

Ehdottamani muutokset tukevat myds Palokka-Puuppolan kehittamisessa painotettuja tavoitteita,
kuten kaupunkivihrean ja latvuspeitteisyyden lisdamista seka kestavaa liikkumista edistavia ratkai-
suja.

Pyydan, etta yleiskaavasuunnitelmaa tarkistetaan edella esitetyin perustein siten, etta se vastaa tay-
simaaraisesti Jyvaskylan yleiskaava 2050:n tavoitteita.

Kaavoittajan vastine:

Pappilanjoen ja Alvajérven ranta-alueet on pddosin asemakaavoitettu. Téllé alueella Jyvéaskylan
yleiskaavan 2050 kaavakartan 1 maankayttéruutujen merkinnét perustuvat asemakaavatilantee-
seen. Mikéli voimassa olevissa asemakaavoissa yli puolet ruudun maapinta-alasta on esitetty
muuhun kuin virkistyskdyttéén, on ruudut esitetty taajamatoimintojen merkinndillé. Yleiskaavarat-
kaisun tarkoituksena ei ole muuttaa Ruusalantien puoleisia ranta-alueita rakennetuksi tai osoittaa
sinne tdydennysrakentamista. Yleiskaavakartan 1 liséksi siniviherrakenteen merkint6j& on kuvattu
kartassa 2. Yleiskaavan toiseen luonnokseen Pappilanjoen alueelle liséttiin siniviherrakenteen
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kannalta merkittdvén yhteyden merkinté. Myds viheryhteystarve-merkinnét osoittavat alueen sini-
viherrakenteen periaatteita. Kaavan suojelualueita koskevat merkinnét pohjautuvat luonnonsuo-
Jeluohjelmassa esitettyihin alueisiin, eika niiden osalta kaavakarttaan tulla tekeméaéan enaa liséyk-
sié tai muutoksia. Kaavassa osoitetut viheryhteydet Alvajérven alueella tarkistetaan vielé ehdo-
tusvaiheeseen mennessa.

Alvajérven pohjoispuolella yleiskaavassa uusia pientalovaltaisia asuinalueiden rakentamismah-
dollisuuksia on esitetty Heikkildn pohjoispuolisille alueille. Alueet on tarkasteluissa todettu edulli-
siksi erityisesti joukkoliikenteen kannalta. Alvajérven itdrannan alueet ovat varsin rakennettuja ja
alueiden tarkemmassa suunnittelussa tulee varmistaa myds rakentamattomien ranta-alueiden riit-
tavyys.

Mielipide 21.

Haluan muistuttaa Palokan Myllyjarveen laskevan Koskelanojan nahkiaiskannasta. Nahkiaiset ovat
levinneet myos Myllyjarven paatyyn. Myllyjarven kannan ainutlaatuisuuden on huomioinut muun mu-
assa Jyvaskylan Yliopisto. Muistetaanko nahkiaiskannan suojelutarve kaavan laadinnassa?

Lisdksi mainitun Koskelanojan paassa sijaitsee Jyvaskylan kaupungin omistama entinen virallinen
uimaranta, joka on yha varsinkin paikkakuntalaisten aktiivisessa virkistyskaytossa ja toimii veneiden
vesillelaskupaikkana seka kulkuvaylana jarvelle. Toivon tdman alueen sailyvan jatkossakin yleisessa
virkistyskaytdssa. Alueella on lisdksi erityisid luonnonsuojelullisia arvoja. Myllyjarven paadyssa si-
jaitsee my0s jarveen rajoittuva entinen rakennuspurkujatteen hautaamisalue, joka on varsinkin ke-
vaisin voimakkaasti tulviva. Vedet purkautuvat Myllyjarven kautta suoraan Tuomiojarveen. Hautaa-
misalueella on muun muassa entisen rakennuslike OROnN purkujatteet, paikkallisasukkaiden mu-
kaan maalivaraston jatteineen. Onko tastd mahdollista ymparistdhaittaa, joka pitaisi selvittaa?

Kaavoittajan vastine:

Koskelanoja on arvioitu yleiskaavan pohjaksi tehdyssé pienvesiselvityksessd muokatuksi puroksi.
Siiné on lukuisia patoja ja uomaa on perattu. Tasta syysta tétd uomaa ei ole osoitettu yleiskaa-
vassa merkinnélld arvokas puro/noro. Alueen nahkiaiskannasta on lisétty tieto kaupungin uoma-
tietoihin.

Lummelammentien ympéristé on osoitettu yleiskaavassa taajaman léheiseksi reuna-alueeksi. Alu-
een uudet mahdolliset rakennuspaikat sijoittuvat ranta-alueiden ulkopuolelle. Kaupungin omista-
malle ja virkistyskéytén kannalta edelleenkin keskeiselle ranta-alueelle ei ole suunnitteilla raken-
tamista.

Mielipide 23.

Pyydan, ettad Yleiskaava 2050 valmistelussa otetaan huomioon omistamani xxxxxxxxxx-tilan xxx-
XXX-XX-XX Osalta seuraavaa.

Ostin tilan AP1 merkinnalld vuonna 2000. AP- merkinta tarkoitti tuolloin asuinpientaloaluetta johon
oli tarkoitus rakentaa asuinpientaloja.

Yli 25 vuotta on kulunut, eika alueelle ole tehty asemakaavaa, vaikka sitd on vaatineet mm. Keski-
Suomen Ymparistokeskus.
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Poikkeamislupa hakemuksissa viranhaltijat ovat poikkeuksetta vaatineet alueelle asemakaavoitusta
ennen lisdrakentamisen lupien myontamista.

Alueelle on toteutettava asemakaava pikimmin, koska yli 30 vuotta alueelle on odotettu asemakaa-

vaa.

30 vuotta on kohtuuton maan omistajia kohtaan ja vaarantaa perustuslaillisia oikeuksia.

Alue on palveluiden lahelld, linnuntieta 1-2 km paassa Palokan terveysasemasta ja palveluista.

Asemakaavoittamalla alue saadaan mm. lapsiperheille laadukkaita rakennuspaikkoja ja vanhene-
valle vaestolle turvallinen asuinymparistd seka uusia asukkaita Iahelle palveluita.

Kaavoittajan vastine:

Jyvéskylén yleiskaavassa on taajamatoimintojen merkinnéin osoitettu alueet, joilla rakentaminen
perustuu asemakaavoitukseen. Mielipiteessa esitetty Tyyppéldnjérven lansipuolinen alue on 0soi-
tettu yleiskaavassa pientalovaltaiseksi taajamaksi (A-3).

Jyvéaskylén kaupunki ohjelmoi asuntorakentamisen asemakaavoitusta ja rakentamista KymppiR-
ohjelman yhteydessé. Mielipiteessé esitettyéd alueen asemakaavoitusta ei ole ohjelmoitu vuoden
2025 ohjelmassa. Alueen asemakaavoituksen eteneminen edellyttéisi kaupungin maanomistuk-
sen lisdadmistéa alueella kaupungin hyvéksyttyjen maapoliittisten linjausten mukaisesti.

Mielipide 26. (12 allekirjoittajaa)

1. Esitdmme, ettd Heindlammen ranta-alue ja sen ymparistd merkitdan virkistysalueeksi siniviherra-
kenteen moniarvoalueena

Heindlammen ranta-alue ymparistdineen on nykyisin surkeassa kunnossa. Lammen kaikki
rannat levealtad alueelta Iahes keskelle saakka ovat kelluvan kasvuston peittdmia. Kelluva
kasvusto muodostaa erityisesti lapsille ja aikuisillekin vaarallisen alueen, koska kelluva kas-
vusto upottaa eika kukaan voi tietad, missa kohdassa kasvusto on niin heikkoa, ettei se enaa
kanna. Seurauksena voi olla, etta jalka menee kelluvan vesikasvuston lapi tai lapsi saattaa
kokonaan upota kelluvan kasvuston alapuolelle tai sotkeutuu siihen niin, ettei paase pelas-
tautumaan vaan hukkuu.

Heinalammen kiintedn rannan ja kelluvan kasvuston valissd on myos vedenpinnan tasolla
runsaasti pajun ja koivun vesakkoa, joka on suuressa maarin vetisyyden vuoksi pystyyn kuol-
lutta. Tama pajukko ja vesaikko estavat lammen itdpuolella olevalta polulta kokonaan naky-
vyydenkin lammelle. Useita isoja koivuja on tukehtunut veteen, lahonnut pystyyn ja kaatunut.
Kaatuvat puut ja upottava lammenpinta ovat vaarallisia, koska lapsia ja aikuisia kulkee alu-
eella. Ruoppaamiselle ja risusavotalle on tilausta. Mataneva kasvusto ja seisova vesi aiheut-
tavat epamiellyttavaa hajua. Jotkut asukkaan ovat alkaneet kayttaa ranta-alueen hoitama-
tonta risukkoista jopa puutarhajatteen kaatopaikkana. Moniarvoisuutena tietenkin sailytetaan
vanhat rinnekuusikot. Alue on kaupungin omistuksessa, joten suoritettavat toimenpiteet ovat
hyvin kaupungin hallinnassa muutoinkin.

Heindlampi ranta-alueet ja laskupuro kaipaavat kiireellistd kunnostamista asukkaiden virkis-
tyskayttoon siniviherrakenteen moniarvoalueena. Laadittavassa kunnostus- ja hoitosuunni-
telmassa tulee tietenkin huomioida merkittdvat Iluontoarvot, nakymat, polut ym.
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virkistyskayttotarpeet ja vedenpinnan korkeudet niin, ettei niista ole haittaa tonteille eika kau-
pungin hulevesiviemarin ja kiinteistdjen salaojien toiminnalle (rakennuttajapaallikké Jari Lohi
tuntee n@dma nykyongelmat ja korjaustarpeet).

Em. perusteilla yleiskaavaluonnos 2:sta tulisi siis poistaa Heindlammen ranta-alueelta suo-
jelualue-merkinta (S) ja merkita sekin alue virkistysalueeksi (V) siniviherrakenteen moniarvo-
alueena. Pyydamme, ettd yleiskaavasuunnittelija neuvotelisi kaupungin ymparisténsuojelu-
suunnittelija Katriina Niemisen kanssa, koska hanelld on hyva kasitys, miten siniviherraken-
teen moniarvoalueen erilaiset tarpeet, paikalliset odotukset ja paikalliset olosuhteet on sovi-
tettavissa yhteen Heindlammen ranta-alueen virkistysalueella ilman suojelualue-merkintaa,
kuten esitamme.

2. Esitdmme, ettd "séilyttdmisen arvoinen pientaloalue”-merkinta poistetaan Heinalampi I-alueelta
yleiskaava 2050-luonnos 2:sta

On tavanomaista, etta ihmiset pitadvat omia asuinrakennuksiaan ja monesti myds asuinym-
paristdjaan hyvina ja kohtuullisen viihtyisina. Asukkaat luonnollisesti pyrkivat pitdmaan omai-
suudestaan ja ymparistostaan niin hyvaa huolta kuin osaa, jaksaa tai taloudellisesti kykenee.
Niin varmaankin myos Heindlammen alueella.

Rakennusten elinkaari on nayttanyt, etta teknistaloudellinen kayttdika pientaloilla vaihtelee
valilla 60—80 vuotta. Tietenkin on asuinrakennuksia, jotka syysta tai toisesta kestavyys on
lyhyempi tai pidempi riippuen rakennusmateriaaleista, rakennustavasta seka hoidosta ja kun-
nossapidosta. Nykyisen asuinalueemme on jo lIahes 50 v ikainen.

Heinalampi l-alue ei mitenkaan poikkea muista aikanaan tehdyista uudisrakennusalueista.
Alueen rakennukset ovat paaosin ns. rautakauppatavaraa tai erdan kokeneen suunnittelura-
kennusmestarin sarjatuotantoa. Kaavaselostuksesta emme |oytaneet mitaan erityisia perus-
teita, jotka puoltaisivat asuinalueemme maaraamista sailyttdmisen arvoiseksi. Asemakaava
maaraa talla alueella jo riittdvan tarkasti rakennuspaikan, -materiaalit, rakennusoikeuden ja
rakennusten muodon. Niita on noudatettu jo rakennettaessa ja tullaan noudattamaan uudel-
leen rakennettaessa. Se pitaa riittaa.

Alueen maaraaminen kaavalla "sailyttamisen arvoiseksi pientaloalueeksi” laskee kKiinteisto-
jen ja koko alueen arvoa, koska maarays vaikeuttaa tai jopa estda rakennuksen laajentami-
sia, muutoksia tai jopa uudisrakennuksen rakentamista purettavan rakennuksen tilalle. Naita
muutoksia ei tietenkdan kukaan tee kevyilla perusteilla vaan vahvoilla teknistaloudellisilla tai
terveysperusteilla ja rakennuksen purkaminenhan on luvanvaraista jo muutoinkin. Harjun ta-
kana oli varoittavan surkea esimerkkitapaus.

Sailyttamisvelvoitteen asettaminen loukkaan kiinteisténomistajien oikeuksia ja laskee heidan
omaisuutensa arvoa siind maarin, etta tuollaista maaraysta ei tule kaavaan sisallyttaa ollen-
kaan tai ei ainakaan ilman, etta jokaista kiinteistonomistaa erikseen kuullaan ja heille selvi-
tetaan, mita haittaa tai vahinkoa sailyttamismaarays voi aiheuttaa. Nyt monikaan ei ole ha-
vainnut sailyttdmismaaraysta tai ainakaan ymmartanyt po. maarayksen kiinteistélleen aiheut-
tamaa vahinkoa.

Eo. perusteella esitdmme, ettd Heindlampi I-alueelta poistetaan maarays "sailyttamisen ar-
voinen pientaloalue”.

Allekirjoittaneet Heinalammen alueen asukkaat ovat hyvaksyneet kirjelman.
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Kaavoittajan vastine:

Heindlampi ja sen ympéristé on osoitettu Jyvéskylédn 2. yleiskaavaluonnoksessa suojelualueen
merkinnélla (S). Alue on osa Jyvéaskylén kaupungin suojelualueverkostoa ja merkintd perustuu
alueen luontoarvoihin. Alueella sijaitsee Heindlammen rantasuo ja vanhaa rinnekuusikkoa. Hei-
nédlammen ja Heindmé&en aluetta on osoitettu myds kaavakartalla 2 siniviherrakenteen moniarvo-
alueeksi. Alueen kaavallisesta suojelusta on tehty p&étés kaupungin luonnonsuojeluohjelman hy-
védksymisen yhteydessé huhtikuussa 2026. Heindlammen rantasuo on siséltynyt jo pitkdan kau-
pungin metsénhoidon suojeluluokkaan, joten kdytdnnén kannalta kaavallinen suojelu ei muuta
olennaisesti nykytilannetta alueella.

Heinalampi | séilytettévien pientaloalueiden merkinté perustuu Jyvéaskyléan séilyttémisen arvoisten
pientaloalueiden selvitykseen (Séilyke). Heindlampi | on osoitettu myds voimassa olevassa Jyvés-
kyldn kaupungin yleiskaavassa vastaavalla merkinnélla. Yleiskaavaluonnosta varten Séilyke-ra-
portti péivitettiin, ja arvioitiin tayttavatkéd alueet Séilyke-alueen kriteerit ja mitkd ovat alueen kult-
tuuriympdristoén arvoja. Raportti on osa yleiskaavaluonnoksen selvitysaineistoa. Selvitysraportissa
on jokaisesta alueesta kohdekortti.

Kohdekortissa todettiin, ettd Heindlampi | alueella on séilynyt hyvin alkuperédisasussaan raken-
nusten yhtenéiset julkisivuteemat ja varimaailma. Alueella nédkyy aikansa suunnittelun ihanteet
niin kaavoituksen, tyyppitalorakentamisen kuin rakennustapaohjeiden ohjelmallisuuden suhteen.
Heindlampi | on Heindlammen pientaloalueen soluista yhtendisimmin, lyhyessé ajassa toteutunut
Ja parhaiten alkuperéisasussaan séilynyt. Kohdekortissa arvioitin myds asemakaavatilanne. Hei-
nélampi |-alueen voimassa olevassa asemakaavassa ei ole osoitettu sitovia rakennusaloja eika
rakentamista koskevia méaéaréayksia esimerkiksi materiaaleista, ja néin ollen se ei ohjaa riittavasti
sdilyttdméén alueen ominaispiirteita.

Séilyttédvan arvoisten pientaloalueiden merkinnén tavoitteena ei ole museoida séilytettavia pienta-
loalueita vaan antaa kaavoitukselle, rakennusvalvonnalle ja museoviranomaisille tyékaluja, joilla
alueet voivat jatkossakin séilyd omaleimaisina, mutta nykyasumisen kriteerit tayttavina asuinalu-
eina. Tavoitteena on myés lisétd asukkaiden ja rakennusten omistajien kiinnostusta asuinympé-
ristbnsé suunnitteluun ja hoitoon.

Yleiskaavamaéréys ei lainsdédénnénkaan perusteella voi synnyttaa kiinteistén omistajille kohtuut-
tomia vaatimuksia, kustannuksia tai rajoitteita esimerkiksi peruskorjaustilanteissa. Alueiden tar-
kemmat suojeluméaérédykset annetaan asemakaavassa, ja suojelumaéaréysten tulee olla kohtuulli-
sia kiinteistbnomistajille. Heindlampi | alueen asemakaavoitusta ei ole toistaiseksi ohjelmoitu, eika
sen aikataulusta ole t4ssé vaiheessa tietoa.

Mielipide 29.

Kommenttini koskee asiakirjaa Kaavaselostus 2, luonnos 10.12.2025 keskittyen Palokkaan kuulu-
vaan Alvajarven ja Pappilanjoen alueeseen

Yleiskaavassa 2050 on hyvalla tavalla tuotu ruotu esille tavoite yhtenaisesta ja kytkeytyvasta sinivi-
herrakenteesta seka luonnon monimuotoisuuden turvaamisesta. Taman tavoitteen toteutuminen on
erityisen tarkeata alueilla, jotka vesistdihin ja niiden reunoja myétaillen jo talla hetkelld ovat muodos-
tuneet asukkaiden ulkoiluharrastuksia ja luontokokemuksia tukevaksi virkistysalueeksi.

Olen todennut, ettd naita tavoitteita on jo aiemmin toteutettu I&helld omaa asuinaluettani. Vaikka
Palokanjarven itdrannalle on viimeisen noin vuosikymmenen aikana tehty uudisrakentamista, on
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jarven ranta jatetty kuitenkin yleiseen, kaikkien asukkaiden virkistyskayttéon. Taméan kaltainen ran-
tojen jattdminen yleiseen kayttdon on ymmartadkseni vallitseva trendi alueilla, jotka ovat jo entises-
taan taajama-aluetta. Tallaisten viher- ja ranta-alueiden jattaminen virkistyskayttoon on erityisen tar-
keata alueilla, joille tulee uutta rakennuskantaa ja sen mukana lisda asukkaita. Tallaisesta alueesta
Palokka on hyva esimerkki.

Tata taustaa vasten ihmettelen, ettéd Alvajarven ja Pappilanjoen kohdalla on paikoin vain pienia alu-
eita merkitty viheralueiksi, jotka eivat sellaisenaan muodosta yleiskaavassa todettua tavoitetta yhte-
naisesti sinivinerrakenteesta, koska naiden pienten alueiden valissa olisi rantaan ulottuvina muuhun
tarkoitukseen kaavoitettuja alueita. Jo talla hetkella Pappilanjoen ja Alvajarven ranta-alueet toimivat
paikallisten asukkaiden virkistys- ja ulkoilualueina. Kaytto ei rajoitu vain rantojen laheisyydessa asu-
viin, vaan aluetta kayttavat myos kauempana rannasta asuvat alueen asukkaat. Alvajarven rannalla
olevien venepaikkojen vuokraajat asuvat osin jopa varsin pitkalla tasta ranta-alueesta.

Esitankin, ettd kaavamerkintdja muutetaan Pappilanjoen ja Alvajarven osalta siten, ettd rannat muo-
dostaisivat nykymerkintdja laajemmin yhtenaisia viheralueita. Monilta osin Alvajarven itapuolen ran-
nat eivat ainakaan jarven etelaosassa (alue, jonka olot parhaiten tunnen) useastakaan syysta edes
sovellu hyvin tdydennysrakentamiseen. Alueella on esimerkiksi puroja ja kosteikkoja ja alueella asu-
vana tiedan, etta alue on myds tarkea lintujen pesimisalue.

Kaavoittajan vastine:

Pappilanjoen ja Alvajérven ranta-alueet on pddosin asemakaavoitettu. Télla alueella Jyvéaskylan
yleiskaavan 2050 kaavakartan 1 maankayttéruutujen merkinnét perustuvat asemakaavatilantee-
seen. Mikéli voimassa olevissa asemakaavoissa yli puolet ruudun maapinta-alasta on esitetty
muuhun kuin virkistyskayttéén, on ruudut esitetty taajamatoimintojen merkinndéilla. Yleiskaavarat-
kaisun tarkoituksena ei ole muuttaa esimerkiksi Ruusalantien puoleisia ranta-alueita rakennetuksi
tai osoittaa sinne tdydennysrakentamista.

Yleiskaavakartan 1 liséksi siniviherrakenteen merkintéja on kuvattu kartassa 2. Yleiskaavan toi-
seen luonnokseen Pappilanjoen alueelle liséttiin siniviherrakenteen kannalta merkittdvéan yhtey-
den merkintd. Myés viheryhteystarve-merkinnét osoittavat alueen siniviherrakenteen periaatteita.
Kaavassa osoitetut viheryhteydet Alvajérven alueella tarkistetaan vielé ehdotusvaiheeseen men-
nessé.

Yleiskaavassa on esitetty uusia pientalovaltaisia asuinalueiden rakentamismahdollisuuksia Heik-
kildn pohjoispuolisille alueille. Alueet on tarkasteluissa todettu edullisiksi erityisesti joukkoliiken-
teen kannalta. Alvajérven itdrannan alueet ovat varsin rakennettuja ja alueiden tarkemmassa
suunnittelussa tulee varmistaa myds rakentamattomien ranta-alueiden riittévyys.

Mielipide 34. (3 allekirjoittajaa)
1. Vaatimukset

Vaadimme, ettd kaavaluonnosta muutetaan siltd osin kuin se koskee viheryhteysalueen/viheralueen
osoittamista Pera-Palokan Riuttamaessa, tai etta kyseinen merkinta poistetaan ylla mainittujen kiin-
teistojen osalta.

2. Perustelut

2.1 Vaikutukset yksityisyyteen ja pihapiirien kayttoon
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Vaikka kaavassa esitetyn viheryhteysalueen ei ole tarkoitus sisaltaa rakennettuja kulkureitteja tai
virallisia polkuja, katsomme, etta merkinnalla on tosiasiallisia vaikutuksia alueen kayttéon.

Viheryhteysmerkinta voi ajan myo6ta lisata alueella liikkumista, vaikka sita ei tdssé vaiheessa osoi-
tettaisi virkistyskayttéoon. Talldin vaikutukset kohdistuvat suoraan asukkaiden pihapiirien laheisyy-
teen ja niiden kayttoon.

Alueen kiinteistét ovat kooltaan suuria, ja pihapiirit ulottuvat pitkalle takametsaan. Nailla alueilla si-
jaitsee asukkaiden kaytdssa olevia nuotiopaikkoja, grillikatoksia, leikkimokkeja seka muita oleskelu-
ja leikkipaikkoja. Nama ovat osa normaalia asumista ja arjen kayttdéa, vaikka ne eivat valttamatta nay
kaavakartoissa.

Mikali alueen kayttdé ulkopuolisten likkumiseen lisdantyy, se heikentda naiden pihapiiriin kuuluvien
alueiden yksityisyytta ja kaytettavyytta. Tama vaikutus on konkreettinen ja kohdistuu suoraan asu-
misviihtyvyyteen, mutta sita ei ole kaavassa arvioitu riittavalla tarkkuudella.

2.2 Kiinteistojen arvoon kohdistuvat vaikutukset

Viheryhteysmerkinta, vaikka se olisi ensisijaisesti tarkoitettu ekologiseksi yhteydeksi, voi vaikuttaa
kiinteistdjen koettuun yksityisyyteen ja sita kautta niiden arvoon.

Pihapiirien laaja kayttd myos varsinaisen rakennuspaikan ulkopuolella on olennainen osa Kiinteisto-
jen arvoa. Mikali naiden alueiden kayttd yksityiseen oleskeluun ja vapaa-ajan toimintoihin rajoittuu
tai niiden luonne muuttuu, voi silld olla vaikutusta kiinteistdjen houkuttelevuuteen.

Naita vaikutuksia ei ole kaavassa tarkasteltu.
2.3 Kaavamerkinnan oikeasuhtaisuus ja tarpeellisuus

Kaavassa esitetty viheryhteys perustuu eldinten liikkumistarpeeseen. Katsomme kuitenkin, ettd mer-
kinnan tarpeellisuutta ja sijoittumista juuri kyseiselle alueelle ei ole riittavasti perusteltu suhteessa
siitd aiheutuviin vaikutuksiin asutukselle.

Lisaksi jaa epaselvaksi, edellyttddkd ekologisen yhteyden turvaaminen juuri tdmankaltaista kaava-
merkintaa vai olisiko tavoite saavutettavissa vahemman vaikutuksia aiheuttavilla ratkaisuilla.

2.4 Vaihtoehtoisten ratkaisujen tarkastelu

Kaavassa ei ole riittavasti tarkasteltu vaihtoehtoisia viheryhteyden sijoittamismahdollisuuksia. Olisi
ollut perusteltua selvittaa ratkaisuja, jotka sijoittuvat etdammalle olemassa olevasta asutuksesta ja
pihapiirien kaytdssa olevista alueista.

3. Yhteenveto

Emme vastusta alueen muuta kaavoitusta emmeka luonnon monimuotoisuuden turvaamista. Kat-
somme kuitenkin, etta viheryhteysalueen osoittaminen esitetylla tavalla ei ole riittdvan perusteltua ja
voi aiheuttaa konkreettisia haitallisia vaikutuksia pihapiirien/rakennuspaikkojen yksityisyydelle, ar-
volle, kaytolle ja asumisviihtyvyydelle.

Edella esitetyin perustein kaavaratkaisua tulisi talta osin tarkistaa.
4. Liitteet

- Kartta, johon kyseinen alue merkitty
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Kaavoittajan vastine:

Jyvéskyléan yleiskaava 2050 on laadittu voimassa olevan Jyvéaskyldn kaupungin yleiskaavan ta-
voin maanké&yttéruutuina. Riuttamé&en alueella on edelliseen yleiskaavaan ndhden muutettu vir-
kistysalueruutujen sijaintia eteldamméksi, ja merkinnélla on haluttu osoittaa Riuttaméen laelle ja
sen pohjoispuolelle sijoittuvaa ité-ldnsisuuntaista viheryhteytta.

Lisdksi nyt laadittavassa Jyvéskyldn yleiskaavassa Riuttaméen eteldpuolinen alue on muutettu
yleiskaavassa taajaman ldheiseksi reuna-alueeksi. Mielipiteesséa késiteltyjen rakennuspaikkojen
Ja kiinteistéjen rakentamista on néin tarkoitus ohjata reuna-alueen periaatteiden mukaan, eiké alu-
eelle ole tarkoitus laatia asemakaavaa.

Maankéyttéruutuina esitetyn kaavaratkaisun tarkoitus ei ole ohjata yleisté virkistyskayttoa yksityis-
ten omistamille rakennuspaikoille, eiké yleiskaavaratkaisulla voi katsoa olevan vaikutuksia raken-
nuspaikan yksityisyydelle, arvolle tai viihtyisyydelle.

Yleiskaavaehdotusta laadittaessa tutkitaan kuitenkin alueen kaavamerkintbja seké tarkastellaan
mielipiteessékin esitetylld tavalla viheryhteyden vaihtoehtoisia sijoittumismahdollisuuksia tai esi-
tystapaa.
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4. Jyvaskylan yleiskaavan 2050 seuraavat vaiheet

Jyvaskylan yleiskaavan toisesta luonnoksesta saatiin huomattavasti vahemman palautetta kuin vuo-
den 2025 alussa nahtavilla olleesta aiemmasta luonnoksesta. Tahan vaikuttivat toiseen luonnokseen
tehdyt muutokset esimerkiksi Kohnidntauksen asuinalueen ja Lehesvuoren maanljitysalueen
osalta. Toisesta luonnoksesta saatu palaute koski edelleenkin osin samoja sisaltéja kuin aiemmassa
luonnoksessa esimerkiksi kehateiden ja metsaisten alueiden rakentamisen osalta.

Yleiskaavatydn seuraavana vaiheena laaditaan yleiskaavaehdotus. Yleiskaavaehdotus valmistel-
laan keskeisiltd periaatteiltaan 2. luonnoksen kaltaisena. Yleiskaavan merkintéihin ja maarayksiin
tehdaan edelleen tarkennuksia saadun palautteen ja suunnittelun tarkentumisen myota.

Myds kaavaselostusta ja vaikutusten arviointia tdydennetaan palautteen ja tehtavien lisatarkastelu-
jen perusteella. Nama taydennykset koskevat mm. kulttuuriymparist6a, liikennevaikutuksia, elinkei-
novaikutuksia seka luontoon kohdistuvia vaikutuksia.

Yleiskaavaehdotus asetetaan nahtaville, kun uusi alueidenkayttolaki on tullut voimaan. Nain uusi
yleiskaava hyvaksytdan uuden alueidenkayttdlain mukaisena. Alueidenkayttdlain eduskuntakasittely
on alkanut huhtikuussa 2026 ja laki tulee todennakdisesti voimaan alkuvuodesta 2027.

Jyvaskylén yleiskaavan 2050 eteneminen

Kaynnistamispaatos Yleiskaavan paatavoitteet Palautteen kasittely Palautteen kasittely Hyvaksymispaatos
11.12.2023 23.4.2024 26.8.2025 Kevat 2026 2027
Kaava vireille Luonnoksen kasittely Luonnoksen 2 kisittely Ehdotusvaihe

Syksy 2026

Kaupunkirakennelautakunta

9.1.2024 17.12.2024
16.12.2025

ALOITUS Nahtavilla Nahtavilla
2023-2024 17.1.- 16.1-
17.2.2025 16.2.2026

Palaute osallistumis- ja Asukas- ja Asukas- ja Esittelytilaisuus Muutoksenhaku-
arviointisuunnitelmasta sidosryhmatilaisuudet sidosryhmatilaisuudet mahdollisuus
Tavoitekysely . R
9.1-31.1.2024 Kaavaluonnoksen esittelyt Kaavapaivystykset Muistutuksen jattaminen
Mielipiteet ja lausunnot Mielipiteet ja lausunnot

Kysely kaavaluonnoksesta

Jyvéskylén yleiskaavan 2050 eteneminen ja ehdotusvaiheen aikataulu.
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Liite 1. Keski-Suomen elinvoimakeskuksen lausunto Jyvaskylan valtatie
4 Jyvaskylan kohdan ideasuunnitelmista

Jyvaskylan kaupunki on 13.1.2026 pyytanyt Keski-Suomen elinvoimakeskukselta lausuntoa valta-
tien 4 Jyvaskylan kohdalla (Aholaita- Lohikoski) ideasuunnitelmista (Raportti 6.1.2025 ja suunnitel-
makartat) ja ehdotuksesta jatkosuunnittelun pohjaksi. Kaupunki on pyytanyt kiinnittdmaan huomiota
erityisesti kahteen parhaaksi arvioituun periaateratkaisuun Z2 ja A4.

Kaupunki on lausuntopyynndssaan esittanyt tarkentavia kysymyksia.
Elinvoimakeskus toteaa lausuntonaan seuraavaa.
Lausunto

Kaupunki on lausuntopyynndsséén kysynyt, voiko jatkosuunnittelu perustua toiseen esitetysta vaih-
toehdosta (Z2 tai A4). Elinvoimakeskus toteaa, ettd Jyvaskylan kaupunki on ansiokkaasti pyrkinyt
I6ytamaan sellaisia ratkaisuja liikennejarjestelman kehittamiseksi, mitka tayttaisivat myos laaditut
suunnitteluperusteet. Elinvoimakeskus on kaupungin kanssa samaa mielta siita, ettd kaupungilla ja
valtiolla on hyva olla yhteisymmarrys valtatien 4 kehittdmisesta ja ratkaisujen periaatteista, ennen
jatkosuunnittelun kaynnistamista. Kun tiesuunnitelmaa jatketaan, tulee siina tutkittavaksi likennejar-
jestelmasta ja maanteistd annetun lain mukaisesti valtatielle ja sitd ymparéivaan katuverkkoon esi-
tettavat ratkaisut. Suunnitteluprosessi toteutetaan avoimesti, kuten laissa on maaratty. Elinvoima-
keskus tuo jaliempana tassa lausunnossa esiin, millaisia epavarmuuksia ja ristiriitoja kaupungin esit-
tamiin vaihtoehtoisiin liittymajarjestelyihin liittyy. Elinvoimakeskus nakee, etta mainittuja asioita tulee
tarkemmin viela selvittaa, jotta voidaan luoda ajoissa riittava yhteisymmarrys tiesuunnitelmassa tut-
kittavien ratkaisujen periaatteista.

Tiesuunnitelma on ollut nahtavilla kevaalla 2021. Elinvoimakeskus korostaa, etta viidessa vuodessa
ohjeisiin ja toimintaymparistéén on voinut tulla muutoksia ja suunnitelma on tasta syysta kokonai-
suudessaan tutkittava, arvioitava ja paivitettdva. Ennen tiesuunnittelun kaynnistymista tulee myos
suunnitteluperusteet tarkistaa ja taydentaa.

Jyvéskylén kaupunki kysyy lausunnossaan, mitka vaihtoehtojen Z2 ja A4 suunnitteluratkaisuista ovat
tienpitédjén nédkdkulmasta hyvié ja hyvéksyttévid. Ennen nyt tehtya esisuunnittelua, Jyvaskylan kau-
punki tilasi Destialta likenneverkon suunnittelua Aholaidan ja Lohikosken valilla ja tata tyéta ohjasi
kaupunginhallituksen asettama vt 4 ohjausryhma. Em. ohjausryhma antoi oman kannanottonsa Des-
tian tekemista esisuunnitelmista, ja ELY-keskus on esittanyt Jyvaskylan kaupungille oman nakemyk-
send ohjausryhman kannanottoon liittyen 5.12.2023 (KESELY/2055/2017). ELY-keskus on kirjees-
saan ottanut kantaa niihin ohjausryhman esittamiin kohtiin, joilla on suora vaikutus valtatien kehitta-
miseen ja valtatielle suunniteltaviin ratkaisuihin. Tuolloin sekd Tourulan kohdalle, ettd Lohikosken
kohdalle oli esitetty ratkaisuja, jotka ovat valtion nakdkulmasta hyvaksyttavia, mutta myds sellaisia,
jotka eivat valtion nakokulmasta ole hyvaksyttavissa.

Elinvoimakeskus toteaa, ettd myds nyt Rambollin tuottamissa liikenneverkon vaihtoehdoissa Z2 ja
A4 on sellaisia ratkaisuja, jotka ovat periaatteellisella tasolla valtion hankkeelle asettamien tavoittei-
den ja suunnitteluperusteiden mukaisia. Tourulan kohdan ratkaisut sekéd Z2 ja A4 vaihtoehdoissa
ovat samanlaiset ja periaatteellisella tasolla hyvaksyttavissa. Sen sijaan Lohikosken kohdan ratkai-
suihin liittyy paljon epavarmuutta, eika niiden osalta voida todeta, etta ratkaisut tai toinen niista olisi
valtion puolelta hyvaksyttavissa. Vaihtoehtoon Z2 liittyy paljon avoimia kysymyksia toteutettavuuden
nakdkulmasta, mitd Rambollin selvityksessékin on tuotu esiin. Vaihtoehto A4 on periaatteeltaan val-
tion [&htokohtien vastainen, eika taytd hankkeelle asetettuja tavoitteita ja suunnitteluperusteita.
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Elinvoimakeskus tuo selkedna puutteena esiin Rambollin selvityksessa sen, ettd yhtena vaihtoeh-
tona ei ole otettu vertailuun mukaan tiesuunnitelmassa tutkittua ja nahtavilla ollutta ratkaisua. Elin-
voimakeskus on tyon aikana pyytanyt arvioimaan yhteismitallisesti uusien kehitettyjen liittymaratkai-
sujen rinnalla myds tiesuunnitelmaratkaisua, mutta tdma on jatetty huomiotta. Elinvoimakeskus pi-
taisi tarkeana, etta myds tiesuunnitelmassa esitetty ratkaisu arvioidaan yhtena vaihtoehtona.

Jyvaskylan kaupunki kysyy lisaksi lausuntopyynndssaan elinvoimakeskuksen ndkemystad mm. suun-
nitelmaratkaisujen ongelmakohtiin, poikkeamiin suunnitteluohjeista seka suunnitteluperusteista.
Elinvoimakeskus katsoo, ettd nama ovattarkkuustasoltaan asioita, joihin nyt kaytettavissa olevalla
tiedolla ei voida ottaa kantaa, vaan tarvitaan tarkempaa suunnittelua.

Jyvéskyléan kaupunki on lausuntopyynndsséaéan kysynyt, voidaanko suunnitteluohjeista poiketa ja péi-
vittdd suunnitteluperusteet huomioiden, ettd A4 on arvioitu liikenneteknisesti toimivaksi, kustannus-
tehokkaaksi sekd melu-, maisema- ja luontovaikutuksiltaan vaihtoehtoon Z1 paremmaksi toteutus-
vaihtoehdoksi. Elinvoimakeskus toteaa, ettd ennen tiesuunnitelman jatkamista, tulee suunnittelupe-
rusteet paivittda. Suunnitteluperusteet tulee laatia kokonaisuutena uudelleen nykytilasta ja tarpeista
lahtien. Lahtdkohtana tulee olla tiivis vuoropuhelu suunnittelun tavoitteista ja periaatteista seka paa-
maarana yhdessa luotu ymmarrys ja nakemys suunnittelun reunaehdoista. Elinvoimakeskus tuo
edelleen esiin sen, etta nyt kaupungin tekemassa vaihtoehtovertailussa ei ole huomioitu tiesuunni-
telman mukaisia ratkaisuja.

Elinvoimakeskus haluaa myos tuoda esiin, etta jo nyt tehdyssa tiesuunnitelmassa ja suunnittelupe-
rusteissa on poikettu paavaylaasetuksen mukaisesta nopeustasosta nimenomaan paikallisiin olo-
suhteisiin ja maankayttéon perustuen. Tiesuunnitelmassa on tingitty paavaylaasetuksen mukaisesta
nopeustasosta (80 km/h).

Jyvéskylén kaupunki Kysyy mahdollisuutta kdynnistéé tie- ja katusuunnittelu vuoden 2027 alussa,
seké esittda kustannusjaoksi periaatetta 50/50. ELY-keskus on saanut rahoitusta tiesuunnitelmalle
Vaylaviraston keskitetysta suunnitteluohjelmasta, jolla tiesuunnitelmaa on tehty aina nahtaville oloon
saakka. Suunnittelun nakékulmasta on siis tehty tyéta varsin pitkalle ja nahtaville asetettu tiesuun-
nitelma oli yhteisesti hyvaksytty kaupungin ja valtion valilla. Talla hetkella elinvoimakeskukselle ei
ole budjetoitu yhtdan rahoitusta tiesuunnitelmalle, vaan tiesuunnitelman jatkamiseksi tulee hakea
erikseen Vaylavirastalta lisédrahoitusta.

Elinvoimakeskus ei voi tassa vaiheessa sitoutua tiesuunnitelman kaynnistamiseen vuoden 2027
alussa. Elinvoimakeskuksen ndkemys mukaan suunnittelua kannattaa jatkaa tiesuunnitelmalla. En-
nen tiesuunnitelman jatkamista, tulee kuitenkin suunnitteluperusteet tarkistaa ja tarvittavilta osin pai-
vittaa. Nain varmistetaan se, ettd molemmat osapuolet ymmartavat suunnitteluhankkeen lahtdkoh-
dat samalla tavalla.

Elinvoimakeskus esittda Jyvaskylan kaupungille, ettd elinvoimakeskus kdaynnistda suunnit-
teluperusteiden tarkistamisen ja uudelleen laatimisen vuoden 2026 aikana, ja tekee tiivista
yhteistyota kaupungin kanssa. Samaan aikaan sovitaan myos tiesuunnittelun kustannusja-
osta.



